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Einwendungen zum kantonalen Richtplan — Teilrevision Energie

Sehr geehrte Damen und Herren

Im Rahmen der &6ffentlichen Auflage zu den kantonalen Richtplananderungen reichen wir lhnen
fristgerecht unsere Einwendungen ein. Diese Einwendungen richten sich vor allem gegen die
zwei Potenzialgebiete Nr. 38 «Himelsbiiel» in Hedingen und Nr. 39 «Chilewald» in Aesch.

Antriage

1. Es sei auf samtliche Anderungen des Richtplans (Karte und Text) im Bereich der Wind-
energie zu verzichten. Namentlich sei das Kapitel Windenergie im Richtplantext ganz zu
streichen.

1. Eventualiter seien die geplanten Karteneintrdge zumindest fiir die Potenzialgebiete Nr. 38
«Himelsbuel» in Hedingen und Nr. 39 «Chiiewald» in Aesch nicht vorzunehmen.

2. Subeventualiter seien im Sinne der folgenden Ausfilhrungen eine volistandige und korrekte
Sachverhaltserhebung und Rechtsanwendung vorzunehmen und der Richtplan (Karte und
Text) sowie Erlauterungsbericht gestiitzt auf die neuen Erkenntnisse zu (iberarbeiten. An-
schliessend sei zu den Ergebnissen erneut eine Vernehmlassung durchzufiihren.

Begriindung

Diese Einwendung stiitzt sich auf die Einwendung des Vereins «Gegen-Wind Knonaueramt»,
welche als Gesamtanhang an diesem Hauptdokument angefiigt wurde. Die Begriindungen sind
dem Gesamtanhang zu entnehmen. Der Gemeinderat Islisberg prézisiert und erganzt nachfol-
gend einen Punkt des Gesamtanhangs:



Kapitel 10 «Weitere Kritikpunkte zum Richtplan»

Das Potenzialgebiet Nr. 38 «Himelsbiel» in Hedingen verletzt neben dem uns betreffenden Po-
tenzialgebiet Nr. 29 «Chlewald» in Aesch ebenfalls die im Grundlagenbericht erwahnten Ab-
stande zu den bewohnten Siedlungen und Einzelgebauden. Das bewohnte Gebaude Nr. 147
«Im Himmelsbahl 2» in Arni hat nur einen Abstand von rund 230 m zum ausgeschiedenen Po-
tenzialgebiet Nr. 38. Dies ist als Ergénzung der Begriindungen im Gesamtanhang aufzunehmen,
weshalb fur die Potenzialgebiete der Perimeter im Richtplan angepasst werden oder die Poten-
Zialgebiete aus dem Richtplan zu streichen sind.

Wir bitten Sie um Kenntnisnahme und Beriicksichtigung unserer Einwendungen und danken
Ihnen dafir bestens.

Wir bitten Sie um eine schriftliche Eingangsbestéatigung unserer Einwendungen und um eine Be-
antwortung.

Freundliche Griisse
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Gesamtanhang Begriindung zur Einwendung Gemeinde Islisberg AG
(Einwendungsvorlage Verein Gegen-Wind Knonaueramt)

Die Einwendungen mit Antragen und Erganzungen zu den in diesem Gesamtanhang aufgefiihr-
ten Begriindungen sind im Hauptdokument ersichtlich.
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1 Vorbemerkungen

1.1 Windenergie: Kein namhafter Beitrag zu Klimaschutz und Versorgungssi-
cherheit

Die im Richtplan festgesetzten Potenzialgebiete und die darin vorgesehenen Windenergieanlagen
(WEA) bedeuten eine massive und prézendenziose, in diesem Umfang noch beispiellose Zersto-
rung von Waldern, Natur und Landschaft im Kanton Ziirich. Fiir die Produktion von sog. sauberer
Energie wird eine gigantische Zerstérung von natlrlichem Lebensraum fiir Mensch, Tier und
Pflanzen in Kauf genommen.

Eine symbolische Handlung mit gravierenden Auswirkungen

Auch mit dem Argument des bedrohenden Klimawandels kdnnen die Schadigungen der Wélder
und der Natur durch die Gber hundert geplanten Wind- und Erschliessungsanlagen nicht gerecht-
fertigt werden. Dies deshalb, weil die geplanten Windturbinen keinen nennenswerten Beitrag zum
Schutz des Klimas leisten werden. Im Gegenteil, sie tragen selber noch zur Klimaerwarmung bei
(vgl. Kap. 4.6).

Am gesamten Energieverbrauch der Schweiz (rund 650 TWh/a) macht der Stromverbrauch ledig-
lich 8% aus (rund 56 TWh/a). Einen wesentlich grésseren Anteil am Gesamtverbrauch haben die
fossile Energie (24%) und die indirekte (graue) Energie, die fiir die Herstellung der in die Schweiz
importierten Giter verbraucht wird (68%, weitestgehend fossile Energie). Gemass dem Bundes-
amt fir Umwelt und Energie (BAFU) verursacht der Schweizer Durchschnittshaushalt etwa ein
Drittel der klimawirksamen Emissionen direkt in Form von Strom, Heizdél, Gas und Kraftstoffen

und zwei Drittel in Form von indirekter (grauer) Energie’.

Gemass dem aufgelegten Erlduterungsbericht zum kantonalen Richtplan, Teilrevision Energie,
wird im Kanton Zirich bis 2050 eine Windenergieproduktion von 735 GWh/a angestrebt. Dies ent-
spricht einem Anteil von 1 Promille am Gesamtenergieverbrauch der Schweiz. Dies macht ein-
driicklich deutlich, dass Windenergie in der Schweiz (und damit im Kanton Ziirich) keinen nen-
nenswerten Beitrag gegen die Klimaerwarmung leisten kann. Die Produktion von Windstrom ist
aus Sicht des Klimaschutzes lediglich eine symbolische Handlung, die jedoch mit gravierenden
Auswirkungen zulasten von Waldern, Natur, Biodiversitat und den Menschen verbunden ist.

! BAFU, Wegweiser Klimastrategie Fragen und Antworten, Bern 2022, Seite 3



Es dréangen sich vielmehr diverse Alternativen auf, wie anstelle von naturschadlichen WEA eine
alifallige Stromlicke im Winter geflillt werden kann, wie beispielsweise

= durch den Bau von Photovoltanikanlagen (PV) auf Dachern und Anlagen von grésseren Bau-
ten von Industrie, Gewerbe, Einkaufszentren u.a. und der Offentlichen Hand. Geméss Bun-
desamt fur Energie (BFE) lassen sich 110% des aktuellen Stromverbrauchs mit PV-Anlagen
auf Dachern und Fassaden produzieren.

= mit dem zusatzlichen Bau von PV-Anlagen uber Autobahnen, wie es ein Projekt (iber der A4
im Knonaueramt vorsieht, mit welchem rund 31 GWh/a Strom produziert werden kénnte, was
einem Achtel des Strombedarfs im Knonaueramt entspricht. Regierungsrat Martin Neukom
ausserte sich positiv zu diesem Vorhaben und erachtet eine finanzielle Beteiligung durch den
Kanton als denkbar (Fussnote Tages Anzeiger vom 25.07.2021). Und weiter, Zitat Neukom:
»Eine Autobahn stellt grundsatzlich bereits einen starken Landschaftseingriff dar®, daher
scheine eine Uberdachung mit PV-Anlagen nur ,eine kleine zusétzliche Beeintréchtigung” zu
sein. Dies ganz im Gegensatz zu den geplanten Windenergieanlagen.

Selbst wenn mit solchen Massnahmen nur ein Drittel des Stromverbrauchs im Winter anfallt,
wurde dies zusammen mit der Wasserkraft den Winterstrombedarf fast vollstédndig decken.

Strommangellage ist nicht belegt

Zur Gewinnung von Strom mit Hilfe von Windkraft sagte Hansruedi Kunz, Leiter Abteilung Energie
Kanton Zirich im Radio SRF (2014): «Windturbinen im Kanton Ziirich werden 85 Prozent der Zeit
stillstehen. Das ist kein namhafter Beitrag zur Versorgungssicherheit.»

Ob allerdings die Versorgung mit Strom je in Gefahr war, ist nicht belegt. Im Februar 2022 hatte
der Bundesrat beflrchtet, dass in der Schweiz der Strom ausgehen kénnte. Er rief die Bevilke-
rung zum Stromsparen auf und liess Gas-Reservekraftwerke u.a. in der Gemeinde Birr bauen.
Unter dem Schreckgespenst einer Strommangellage erliess das Parlament das neue Stromver-
sorgungsgesetz (StromVG) zur Foérderung von Windenergie und anderen erneuerbaren Energien.
In seinem Entscheid A-1706/2023” vom 19.02.2024 kommt das Bundesverwaltungsgericht im Zu-
sammenhang mit dem Bau des Gas-Reservekraftwerkes Birr nun aber zum Schluss, dass der
Bundesrat nicht belegt habe, dass eine schwere Strommangeliage Uberhaupt vorliegt. Er habe
nicht aufgezeigt, nach welchen Kriterien er die Wahrscheinlichkeit eines Engpasses beurteile und
aufgrund welcher Annahmen der Bundesrat eine schwere Mangellage angenommen hatte.

Fazit:

Das System der Stromversorgung und des Verbrauchs ist nicht im Geringsten auf die na-
turschadlichen WEA angewiesen und der marginale Beitrag der WEA zur Deckung des
Energiebedarfs rechtfertigt in keiner Weise die gravierenden Eingriffe an Wald, Natur und
Landschaft. Dies erst recht nicht, wenn es keine Belege fiir eine gravierende Strommangel-
lage gibt.

z https://www.bvaer.ch/media-releases/d85¢0811-1ab6-46¢cd-9e04-f426a516ade1/de/a-1706-2023 web.pdf




1.2 Windstrom in der Schweiz: Ineffizient und schadlich

Zu wenig Wind im Knonaueramt

Die Schweiz hat eines der schlechtesten Windpotenziale in Europa und der Kanton Ziirich mitun-
ter das schlechteste in der Schweiz. Aus dem Konzept Windenergie des Bundes geht deutlich
hervor, dass der Kanton Ziirich vergleichsweise sehr windarm ist und das Knonaueramt im Spe-
ziellen aus Sicht des Bundes kein einziges Hauptpotenzialgebiet fiir WEA vorweist.
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Viele verstreute WEA mit geringer Effizienz

Im Widerspruch dazu sieht sich die Baudirektion dennoch veranlasst, im Kanton Ziirich 35 Poten-
zialgebiete fur WEA im Richtplan festzusetzen, davon 7 im Knonaueramt. Dies obwohl der Bund
in seinem Konzept die Kantone explizit dazu anhalt, in ihrer Richtplanung (nur) die Hauptpotenzi-
algebiete fir WEA weiter abzuklaren, da diese mit Blick auf hohe Windenergieertrége und eine
raumliche Konzentration in der Landschaft ermittelt worden sind. Auch in seinen Empfehlungen
zur Planung von WEA halt der Bund (ARE) als Grundsatz, unter welchen Bedingungen die Wind-
energie gefordert werden soll, fest: ,nur Anlagen, wo eine effiziente Windenergienutzung mit Ein-
speisung méglich ist”.

Schon das kleine Limmatwehr Letten in der Innenstadt von Ziirich produziert so viel wie mehrere
220 Meter hohe Windturbinen. Die Produktion der Kehrrichtverbrennungsanlage Hagenholz ent-
spricht der Produktion von rund einem Dutzend solcher Turbinen; und gréssere Wasserkraftwerke
wie Rheinau oder Eglisau produzieren je die Strommenge, die mehrere Dutzende solcher Turbi-
nen produzieren wirden.

Gemass den Schatzungen der Baudirektion wirden die festgesetzten Gebiete im Vollausbau ma-
ximal 5% des kantonalen Stromverbrauchs produzieren. Sie wiirden damit das Bevélkerungs-
wachstum im Kanton Ziirich von knapp finf Jahren ausgleichen. Es gibt wesentlich bessere und
umweltschonendere Alternativen, diese Strommenge zu produzieren oder einzusparen.



Ob die mit den Richtplaneintragungen geschatzten Energieleistungen der WEA auch tatsachlich
erzielt werden, muss stark in Frage gestellt werden. So produzieren die WEA auf dem Gotthard
und auf dem Nufenen heute deutlich weniger Strom als vor dem Bau prognostiziert. Jene auf dem
Gotthard produzieren 12 — 13 GWh/a, versprochen wurden 16 — 20 GWh/a. Auf dem Nufenen
sind es weniger als 7 GWh/a, im Gegensatz zu den 10 GWh/a, die vor der Realisierung verspro-
chen wurden. Auch in Deutschland erreicht nur eine geringe Anzahl von WEA die Stromertrage,
welche vor dem Bau in Aussicht gestellt wurden.

Die Oberflache des Gelandes und die Gelandeform haben einen wesentlichen Einfluss auf die
Windgeschwindigkeit. Die sog. ,Rauigkeit" der Oberflache bremst den Wind mehr oder weniger
stark ab. Beim Meer ist diese Rauigkeit null. Die Blatter eines Laubwaldes im Sommer fiihren zu
einer héheren Rauigkeit, was zu einer Verlangsamung des Windes und zu Wind-Schwankungen
fiihrt’. Dieser Effekt wird durch hiigeliges Gelande erheblich verstarkt, weshalb gerade das
Knonaueramt mit seinen bewaldeten Hiigeln denkbar unguinstig fiir die Windenergieproduktion
ist. Es ist anzunehmen, dass diese Faktoren bei der Berechnung der Produktionspotenziale fiir
die Potenzialgebiete nicht berlcksichtigt worden sind.

Schliesslich ist zu erwahnen, dass die Produktion von Windstrom in der Schweiz und namentlich
im windarmen Kanton Ziirich sehr ineffizient ist im Vergleich zu Gebieten mit guten Windverhalt-
nissen wie Nordeuropa oder der Nordsee (Off-shore-Windenergieanlagen). Nach den Gesetzen

der Physik (Betzsches Gesetz") steigt der Stromertrag mit der dritten Potenz der Windge-
schwindigkeit. Dies bedeutet, dass in Norddeutschland, wo Windgeschwindigkeiten von 10 m/s
herrschen, die achtfache Strommenge produziert werden kann im Vergleich zum Kanton Ziirich
mit Windgeschwindigkeiten von durchschnittlich 5 m/s. Im Vergleich zu Off-shore-Anlagen (mit
mittleren Windgeschwindigkeiten von > 10 m/s) schneidet die Windstromproduktion im Kanton
Zurich noch schlechter ab. Selbstversténdlich wird dabei auch das Kosten-Nutzen-Verhaltnis
schlechter.

Auch die Tétungsrate von Vogeln, Fledermausen und Insekten steigt mit der ineffizienten Wind-
energiegewinnung im Kanton Zurich pro Kilowattstunde Strom in einem hohen Ausmass (vgl. zur
Totung von Vogeln, Flederméausen und Insekten: Kap. 5.3, 5.4, 5.5).

Uberhéhte und unrealistische Windenergie-Produktionsziele

Nach dem oben Gesagten muss das kantonale Produktionsziel fir Windenergie von 735 GWh/a
(2050) stark hinterfragt werden. Mit diesem Ziel will der Kanton Zirich die im Konzept Windener-
gie des Bundes enthaltenen Empfehlung fir den Kanton Zirich um das 4 bis 18-fache iiberer-
fiilllen, obwohl auch der Baudirektion bekannt sein diirfte, dass gemass dem Konzept des Bun-
des der Kanton Zirich sehr windarm ist und das Knonaueramt im Speziellen kein einziges Haupt-
potenzialgebiet fir WEA aufweist. Die Empfehlung des Bundes belauft sich deshalb auf lediglich
40 bis 180 GWh/a im Jahr 2050. Zudem weist der Bund ausdriicklich darauf hin, dass sich die
Kantone vorerst (mit Blick auf 2035) auch an einem noch tieferen Rahmen orientieren kénnen
(vgl. Konzept Windenergie des Bundes, S. 26, Fussnote 15).

¢ https://www.caeli-wind.de/ratgeber/detailseite/die-windkraftanlage-im-wald-standortwahl-und-ihre-auswirkungen

¢ https://de.wikipedia.ora/wiki/Betzsches Gesetz




Es wird offensichtlich, dass die Baudirektion zur Erreichung ihrer weit (iberhéhten und unrealisti-
schen Zielsetzung krampfhaft versucht, so viele WEA wie mdglich in ein Gebiet wie das Knonau-
eramt hinein zu driicken, welches aufgrund der Windverhaltnisse und des Natur-, Landschaft- und
Artenschutzes gar nicht dafiir geeignet ist. Das Resultat dieser ideologisch gepragten Zwéngerei
sind 21 einzelne WEA, verteilt auf sieben bzw. 11 Standorte’ (iber das ganze Knonaueramt, was
zu einer Entstellung dieser gesamten schiitzenswerten Landschaft fiihrt und klar dem Bundesziel
zur Errichtung von konzentrierten Windparks widerspricht.

Fazit:

Das Knonaueramt ist sehr windarm und umfasst aus Sicht des Bundes keine Hauptpoten-
Zialgebiete fiir WEA. Die Effizienz und der Stromertrag der WEA ist vergleichsweise
schlecht und die prognostizierten Ertrage sind mit Blick auf Erfahrungen mit bestehenden
WEA in der Schweiz und im Ausland keineswegs gesichert. Der Bau von 21 WEA im
Knonaueramt und den damit verbundenen schwerwiegenden Eingriffen in Natur und Land-
schaft steht im Widerspruch zu den tatsachlichen Gegebenheiten. Die von der Baudirek-
tion gesteckten Produktionsziele sind viel zu hoch und unrealistisch und Gbererfiillen die
Vorgaben des Bundes um das 4- bis 18-fache.

2 Interessenabwigung: Ungeniigende Sachverhaltserhebung

Die dem Richtplan zugrundeliegende Interessenabwigung wurde nur liickenhaft, in ei-
ner nicht ausreichenden Tiefe und teilweise falsch und nicht nachvollziehbar vorgenom-
men. Wichtige Schutzinteressen wurden génzlich ausser Acht gelassen. Sie wider-
spricht der bundesgerichtlichen Rechtsprechung.

Der Bau von WEA bedeutet einen gigantischen, raumgreifenden Eingriff in Landschaft und Natur.
Schon nach dem bisherigen Recht galt der Grundsatz, dass Vorhaben mit gewichtigen Auswir-
kungen auf Raum und Umwelt einer Grundlage im Richtplan bediirfen (Art. 8 Abs. 2 Bundesge-
setz liber die Raumplanung [RPG]), und dass hierzu die rechtsrelevanten Sachverhalte bei den
zur Aufnahme in den Richtplan geplanten Gebieten erhoben werden miissen, weil nur auf der Ba-
sis dieser Grundlagen eine rechtskonforme Interessenabwagung maoglich ist. So wurden etwa in
der Vergangenheit bei allen Richtplaneintrdgen fir WEA je die im konkreten Gebiet vorkommen-
den Végel und Fledermause, wenn auch teils mangelhaft, so immerhin dem Prinzip nach erho-
ben. Diese Erhebungen missen selbstverstandlich stattfinden, bevor die Gebiete konkretisiert
werden und sie mussen in die Interessenabwagung mit einfliessen.

Voraussetzung fiir Richtplaneintrag: Realisierung der WEA muss machbar erscheinen

Gemaéss BGer 1C-573/2018 vom 24.11.2021, Erwagung 2.1 ist auf Stufe Richtplan zwingend
eine Standortfestlegung aufgrund einer Evaluation von Standortvarianten anhand der
Standortkriterien erforderlich sowie einer Interessenabwigung. Die Interessenabwigung
muss stufengerecht begriindet und damit fiir alle transparent gemacht werden. Dabei bedeutet

® Die Potenzialgebiete Nr. 34 «Uerzlikon», Nr. 37 «Ottenbach» und Nr. 39 «Chliewald» sind in Teilgebiete aufge-
teilt.



stufengerecht, dass alle fiir die Standortauswahl relevanten Kriterien in einer Tiefe einzubeziehen
sind, die es erlaubt, die Realisierbarkeit des Projekts am priorisierten Ort zumindest plausibel er-
scheinen zu lassen. Die Aussage lautet: \Wenn (iberhaupt, dann hier und nicht anderswo* (Pierre
Tschannen, Interessenabwagung bei raumwirksamen Vorhaben, URP 2018, S. 122).

In Erwagung 5.5 des Entscheides heisst es weiter:

5.5. Wie dargelegt, lasst Art. 18 Abs. 1ter NHG Eingriffe in Schutzobjekte nur zu, wenn sich
diese "unter Abwagung aller Interessen" nicht vermeiden lassen (vgl. auch Art. 14 Abs. 6
und Art. 20 Abs. 3 lit. b NHV: "liberwiegendes Bedurfnis"). Eine Interessenabwagung
schreiben auch Art. 5 Abs. 2 des Waldgesetzes vom 4. Oktober 1991 (WaG; SR 921.0) fiir
die waldrechtliche Ausnahmebewilligung, Art. 12 Abs. 3 EnG fir Anlagen zur Nutzung er-
neuerbarer Energie (vgl. dazu unten, E. 13.5) und Art. 3 RPV fiir die Nutzungsplanung im
Allgemeinen vor. Ob das Interesse an der Realisierung des Projekts im konkreten Fall (iber-
wiegt, ist anhand einer umfassenden Abwagung aller betroffenen Interessen zu priifen.
Diese missen ermittelt, beurteilt und auf Grund der Beurteilung im Entscheid mdglichst um-
fassend beriicksichtigt werden (vgl. Art. 3 Abs. 1 lit. a-c RPV und dazu naher unten E. 13).

Am 9. Juni 2024 haben die Schweizer Stimmberechtigten einer Revision des Energiegesetzes
(EnG) und des Bundesgesetzes (ber eine sichere Stromversorgung (StromVG) zugestimmt. Der
neue Art. 10 Abs. 1" EnG verschirft diese Abklarungspflicht noch. Danach mussen fiir die
Festlegung der Gebiete fur Windkraftanlagen durch die Kantone ausdriicklich die ,Interessen des
Landschaft- und Biotopschutzes, der Walderhaltung, der Landwirtschaft, insbesondere des Kul-
turlandschutzes und des Schutzes der Fruchtfolgeflachen® berlicksichtigt werden.

Im oben erwahnten Entscheid referenziert das Bundesgericht auf seinen Entscheid vom
26.10.2016 (1C_346/2014), wo es festhalt: ,Bei der Beurteilung der Notwendigkeit einer richtpla-
nerischen Festsetzung ist die rdumliche Wesentlichkeit des Vorhabens wegleitend. Entscheidend
ist, ob angesichts der weitreichenden Auswirkungen eines Vorhabens eine vorgangige umfas-
sende Interessenabwéagung notwendig erscheint, die nur durch den Prozess der Richtplanung ga-
rantiert werden kann.“

Diese Notwendigkeit einer umfassenden Interessenabwéagung ist im vorliegenden Fall zweifelsfrei
gegeben, sollen doch alleine im Knonaueramt in sieben Potenzialgebieten insgesamt 21 WEA er-
stellt werden.

Fiir die heute vorliegenden Richtplaneintragungen wurde die Interessenabwagung nicht
umfassend genug, nur liickenhaft, nicht in einer ausreichenden Tiefe und teilweise falsch
und nicht nachvoliziehbar vorgenommen. Wichtige Kriterien wie die Erschliessung mit
Strassen und dem Stromnetz werden auf die nidchste Planungsstufe verschoben, was eine
gesetzeskonforme Interessenabwagung verunmaoglicht.

Ganzlich ausser Acht gelassen wurden die Schutzinteressen von Grundwasserschutzzo-
nen S1 und S2 und Quellen, Gewasserschutzbereichen Au, Gewasserraumen, Amphibien,
Fruchtfolgeflachen, kantonalen Landschaftsverbindungen, Naturschutzobjekten SVO und
Objekten des geomorphologischen Inventars sowie die kumulativen Effekte von Wildtier-
vernetzungen.



Fazit:

Ohne ausreichende, umfassende Sachverhaltserhebungen auf Stufe Richtplan ist keine
rechtskonforme Interessenabwéagung und keine korrekte Gebietsausscheidung maglich.
Der vorliegende Richtplan widerspricht damit der bundesgerichtlichen Rechtsprechung.

3 Fehlende Windmessungen

Ohne mehrjdhrige Windmessungen in den Potenzialgebieten, vorgangig zur Richtplan-
festsetzung, ist keine rechtskonforme Interessenabwagung méglich.

Wie eingangs in Kap. 1.2 erwahnt, sind die Windstréme im Kanton Z{rich und insbesondere im
Knonaueramt dusserst gering und fir den Betrieb von Windenergieanlagen nicht geeignet. So
Uberrascht es nicht, dass im Konzept Windenergie des Bundes das gesamte Knonaueramt nicht
als Gebiet mit gentigend hohem Windpotenzial ausgewiesen wird uns somit kein einziges Poten-
zialgebiet im kantonalen Richtplan ein geniigend hohes Windpotenzial aufweist.

Ziel und Zweck des Konzeptes Windenergie des Bundes ist es u.a., die Hauptpotenzialgebiete fiir
WEA aufzuzeigen, welche im Rahmen der kantonalen Richtplanung weiter abzuklaren sind. Der
Bund hat diese Hauptpotenzialgebiete unter Beriicksichtigung hoher Windenergieertrage (Basis
Windatlas Schweiz), der wichtigsten Bundesinteressen und einer ausreichenden rdumlichen Kon-
zentration ermittelt.

Im kompletten Widerspruch zur Auffassung des Bundes und zum Windatlas Schweiz legt nun die
Baudirektion des Kantons Ziirich sieben angebliche Eignungsgebiete fir WEA im Knonaueramt
fest, obwohl der Bund fur das ganze Knonaueramt keinen weiteren Abklarungsbedarf fiir die kan-
tonale Richtplanung von WEA sieht. Die sieben festgesetzten Potenzialgebiete mit ihren jeweili-
gen 2 bis 4 Anlagen, verteilt iber das ganze Knonaueramt, widersprechen auch klar der vom
Bund angestrebten rdumlichen Konzentration von WEA.

Entscheidende Bedeutung fiir Rechtmissigkeit der Potenzialgebiete

In Anbetracht des oben Gesagten ist nicht akzeptabel, dass die Baudirektion das Ertragspotenzial
der festgesetzten Potenzialgebiete lediglich auf den Windatlas des Bundes abstiitzt, welcher zu-
dem die Windverhaltnisse relativ ungenau wiedergibt. Damit alleine ist es nicht méglich, den Nut-
zen bzw. das Produktionspotenzial der WEA mit ausreichender Genauigkeit zu bestimmen, um
eine seridse Interessenabwagung vorzunehmen.

Fiir eine ausreichende und rechtskonforme Interessenabwigung auf Richtplanstufe ist es
zwingend erforderlich, dass die Baudirektion das konkrete Windpotenzial mit eigenen Mes-
sungen ermittelt. Ohne solche Windmessungen ist es unmdglich, zuverlassige Angaben zum
jahrlichen Stromertrag zu machen. Um eine genaue Vorstellung von den zu erwartenden Ertragen
an einem potenziellen Standort in Waldgebieten zu erhalten, sind Windmessungen (iber einen
langeren Zeitraum unverzichtbar. Erst dann kann von signifikanten Daten gesprochen werden®.
Die Aussage im Erlauterungsbericht auf Seite 9, Zitat: «<Bei den festgesetzten Eignungsgebieten

hitps://www.caeli-wind.de/ratgeber/detailseite/die-windkraftanlage-im-wald-standortwahl-und-ihre-auswirkungen
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ist die Interessenabwéagung auf Richtplanstufe zugunsten der Windenergiegewinnung erfoigt” ist
schlichtweg falsch.

Bei dieser fehlenden Datenbasis ist es unmdglich zu entscheiden, ob ein Potenzialgebiet den Er-
trag von 20 GWh/a erreicht und nach Art. 9 EnV als im ,nationalen Interesse” gelten kann. Dies
gilt umso mehr, als nicht bekannt ist, welche besonders schutzwiirdigen Fledermaus- und Vogel-
arten in den Potenzialgebieten leben, weil solche Vorkommen dazu fiihren, dass die Anlagen
wahrend eines grosseren Teils des Jahres abgeschaltet werden miissen (vgl. Kap. 5.2). Da
samtliche Potenzialgebiete im Knonaueramt in Wald-Gebieten liegen, ist die Einstufung
nach dem nationalen Interesse von entscheidender Bedeutung, da ohne eine solche Ein-
stufung fiir den Bau von WEA kein Wald beansprucht werden darf (vgl. Kap. 4.1). Nur
schon aus diesem Grund ist das Potenzialgebiet ,,Himelsbiiel“ aus dem Richtplan zu strei-
chen.

Das Bundesgericht hat in seinem Entscheid vom 24.11.2021 den Windpark Grenchenberg auf-
grund dessen hohem Windpotenzial, Erschliessung und grossen Entfernung zu Wohniiberbauun-
gen bejaht. Zur Standortgebundenheit von WEA gehére ein hohes Windpotenzial und eine gute
Erschliessung, insbesondere im Wald.

Fehler-Abweichungen in bestehenden Datengrundlagen nicht beriicksichtigt

Hinzu kommt, dass gemass dem schweizerischen Windatlas die Angaben im Mittelland mit einem

Fehler von bis zu +/- 0.8 m/s behaftet sind’. Bei 30 Potenzialgebieten wird jedoch eine Produk-
tion von unter 30 GWh/a prognostiziert, davon sechs von sieben im Knonaueramt. Die mittiere
Windgeschwindigkeit auf 100 m Hohe betragt im Knonaueramt zwischen 4.6 und 5.1 m/s, wobei
diese 5.1 m/s nur in zwei Potenzialgebieten und dort nicht flachendeckend vorkommen, und nur
in einem weiteren Gebiet kommt punktuell 5.0 m/s vor. Wenn man — konservativ gedacht — von
5.0 m/s ausgeht, so kann (mit eingerechnetem Fehler) die mittlere Windgeschwindigkeit 4.2 m/s
betragen. Dies reduziert die Produktionsprognose (gemass Betzschen Gesetz, vgl. vorne Kap.
1.2, auf 59% des Anfangswertes®, d.h. von 30 auf 17.7 GWh/a, oder (als weiteres Beispiel) von
26 auf 15.34 GWh/a. Diese Reduktion hat es in sich, denn die Ertrége fallen unter die Schwelle
des nationalen Interesses nach Art. 9 Energieverordnung (EnV) fiir die betreffenden Potenzi-
algebiete, was zu einer grundlegenden Veranderung der Bewertung in der Interessenabwagung
fuhrt. Hinzu kommen Ertragseinbussen aufgrund von Abschaltungen aufgrund des Fledermaus-
und Vogelschutzes (vgl. Kap. 5.2)

Fazit:

Es ist zwingend erforderlich, dass dies alles geklart ist, bevor {iberhaupt Potenzialgebiete
konkretisiert und im Richtplan festgesetzt werden. Konkret bedeutet dies, dass die Baudi-
rektion vorgangig zur Richtplanfestsetzung in den vorgesehenen Potenzialgebieten Wind-
messungen iiber mindestens drei Jahre vorzunehmen hat, damit eine statistisch relevante
Datengrundlage vorliegt. Es zeigt sich namlich bei anderen WEA, dass von Jahr zu Jahr

Produktionsunterschiede von liber 20% auftreten konnen. Ohne eine solche Grundlage ist

https://www.uvek-agis.admin.ch/BFE/storymaps/EE Windatlas/

® (4.2):(5.0)% = 0.59
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keine korrekte Interessenabwigung nach Art. 8 Abs. 2 RPG und damit keine rechtskon-
forme Richtplanfestsetzung moglich.

4 Waldschutz

Wald gehort in der Schweiz zu den am stéirksten geschiitzten Landesteilen (Rodungs-
verbot) und darf fiir den Bau von WEA nur gerodet werden, wenn ein nationales Inte-
resse daran besteht. Die vorgenommene Interessenabwagung geniigt den Anforderun-
gen der bundesrechtlichen Rechtsprechung nicht und ldsst wichtige Aspekte génzlich
ausser Acht. Wald wird darin als «Vorbehaltsgebiet» und nicht als «Gebiet mit Interes-
senabwagung bei nationalem Interesse» behandelt, was zu einer falschen, zu tiefen Be-
wertung der Schutzinteressen fiihrt.

4.1 WEA von keinem nationalen Interesse sind im Wald verboten

Das Bundesgesetz (ber den Wald (WaG) sieht in Art. 5, Abs. 1 und 2a vor, dass Waldrodungen
grundsatzlich verboten sind und Ausnahmebewilligungen nur erteilt werden kdnnen, ,wenn der
Gesuchsteller nachweist, dass fiir die Rodung wichtige Griinde bestehen, die das Interesse an
der Walderhaltung Gberwiegen und zudem die folgenden Voraussetzungen erfiillt sind:

a. das Werk, fiir das gerodet werden soll, muss auf den vorgesehenen Standort angewiesen
sein“ (Standortgebundenheit)

Der mit der am 9. Juni 2024 erfolgten Annahme des «Bundesgesetzes (iber eine sichere Strom-
versorgung mit erneuerbaren Energien» (StromVG) neu ins WaG aufgenommene Art. 5a, Abs. 1
legt fest, wann WEA als standortgebunden gelten:

Art. 5a Windenergieanlagen

I Windenergieanlagen und ihre Erschliessungswege im Wald gelten als standortge-
bunden, wenn sie von nationalem Interesse sind und fiir den Bau und den Betrieb der
Anlagen bereits eine strassenmissige Erschliessung besteht. Der Nachweis der
Standortgebundenheit ist zu erbringen, wenn die Windenergieanlage in einem der fol-
genden Gebiete erstellt werden soll:

a. in einem Objekt, das in einem Inventar nach Artikel 5 des Bundesgesetzes
vom 1. Juli 196639 {iber den Natur- und Heimatschutz (NHG) aufgefiihrt ist;

b. in einem Waldreservat nach Artikel 20 Absatz 4;
in einem eidgendssischen Jagdbanngebiet nach Artikel 11 des Jagdgeselzes
vom 20. Juni 198640,

2 Bei Windenergieanlagen, die sich ausserhalb der Objekte nach Artikel 5 NHG be-
finden. erfolgt die Interessenabwigung nach Artikel 3 NHG.

Gemass Energieverordnung Art. 9, Abs. 2 sind WEA dann von nationalem Interesse, wenn sie
eine mittlere erwartete Produktion von mindestens 20 GWh/a aufweisen.

Dies bedeutet, dass eine Interessenabwéagung fiir den Bau von WEA im Wald Giberhaupt
nur dann méglich ist, wenn die WEA iiber ein Produktionspotenzial von 20 oder mehr
GWh/a verfiigen und eine StraBen massige Erschliessung bereits besteht. Fiir den Fall,
dass eines (oder beide) dieser Kriterien nicht erfiillt ist, sind WEA in Waldgebiet geméss
WaG verboten.
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4.2 Unzureichende Interessenabwiagung fiir WEA von nationalem Interesse

Windenergiepotenzial und StraBen massige Erschliessung

Da samtliche im Richtplan festgesetzten Potenzialgebiete im Knonaueramt Waldgebiet beanspru-
chen, ist eine umfassende und korrekte Erhebung dieser beiden Kriterien (Windenergiepotenzial
und Stralen massige Erschliessung) von entscheidender Bedeutung. Die Datenerhebung zu die-
sen beiden Kriterien muss auf Stufe Richtplan mit ausreichender Tiefe erfolgen, damit sicherge-
stellt ist, dass die Realisierung von WEA in den Potenzialgebieten im Wald auch als tatséchlich
moglich erscheint. Stelit sich namlich erst im Rahmen der nachgelagerten Planung heraus, dass
z.B. das Produktionspotenzial in einem Potenzialgebiet weniger als 20 GWh/a ist, dann ware der
Perimeter des Potenzialgebietes im Richtplan falsch und fraglich, ob in diesem Potenzialgebiet
ausserhalb des Waldes liberhaupt noch WEA erstellt werden kénnten. Sowohl hinsichtlich
Windenergiepotenzial wie auch StraBen massige Erschliessung wurden mit dem vorliegen-
den Richtplan keine ausreichenden Datenerhebungen vorgenommen (betreffend Windener-
giepotenzial vgl. dazu Kap. 1.2). Gemass den Ausfiihrungen in Kap. 1.2 ist fraglich, ob die Poten-
zialgebiete im Knonaueramt liberhaupt je eine Produktion von je 20 GWh/a leisten kénnen und
somit im Wald standortgebunden sind. Das Potenzialgebiet Nr. 38 ,Himelsbiiel“ muss jeden-
falls mit seinen prognostizierten 16 GWh/a auch aus diesem Grunde aus dem Richtplan ge-
strichen werden.

Aus dem Richtplan und dessen Grundlagen geht auch nicht hervor, ob fiir die sieben Potenzialge-
biete im Knonaueramt und der angrenzenden Gemeinde Aesch eine StraBen massige Er-
schliessung im Sinne von WaG Art. 5a vorhanden ist, die eine Standortgebundenheit begriinden
kénnte. In den Steckbriefen wird die Erschliessung lediglich grob nach vier Machbarkeitsstufen
beurteilt, ohne Hinweis darauf, ob die bestehenden Wald- und Zufahrtsstrassen fiir die Erschlies-
sung genugen. Die benétigten Strassen innerhalb des Waldes werden gar nicht erwéhnt. Ganz-
lich unerwahnt und in der Interessenabwagung unberlcksichtigt bleiben das Ausmass und die
Kosten fur notwendige Ausbauten, Verbreiterungen und Befestigungen von Strassen und Wald-
wegen, Kreuzungen, Kreisel, Ausfahrten u.a. sowie Flachen fiir die Anbindung an das Stromnetz
bzw. den Bau von Hochspannungsleitungen und damit verbundene zusatzliche Waldrodungen
(vgl. Kap. 6). Zufahrtswege und Strassen miissen gigantischen Lasten von hunderten Tonnen
standhalten und 80 m lange Rotorblatter, Turmsegmente, Gondel u.a. entlang von ausreichend
breiten, hindernisfreien Kurven sicher zum Standort der WEA fiihren kdnnen.

Mit Blick auf die Bedeutung der Strallen massigen Erschliessung fiir die Standortgebundenheit
von WEA im Wald (vgl. oben) miissen diese Fragen auf Stufe Richplan geklart werden und in die
Interessenabwagung einfliessen.

Standorte ausserhalb des Waldes

Far Potenzialgebiete mit einem Produktionspotenzial von 20 GWh/a oder mehr und einer beste-
henden Straf’en massigen Erschliessung darf gemass WaG Art. 5, Abs. 2 fir die Rodung von
Wald eine Ausnahmebewilligung erteilt werden, ,wenn der Gesuchsteller nachweist, dass fiir die
Rodung wichtige Griinde bestehen, die das Interesse an der Walderhaltung (iberwiegen ...".
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Eine solche Interessenabwégung schliesst mit ein, dass auch Gebiete bzw. Standorte fiir
WEA auch ausserhalb des Waldes gepriift werden. Dies wurde nicht gemacht bzw. fehlen jeg-
liche Nachweise dazu in den Richtplanunterlagen, obwohl dies auch der Bund im Konzept Wind-
energie explizit vorsieht. Eine solche Priifung muss zwingend auf Stufe Richtplan erfolgen und
darf nicht auf die nachgelagerte Planung verschoben werden. Stelit sich erst im Zuge der nachge-
lagerten Planung heraus, dass auch Standorte ausserhalb des Waldes bzw. Potenzialgebiet-Peri-
meters moglich gewesen wéren, ware dies gemass Richtplan gar nicht mehr realisierbar. In ei-
nem solchen Fall diirften WEA raumplanungsrechtlich nicht ausserhalb des im Richtplan festge-
setzten Perimeters gebaut werden. Behorden und Investoren mit inren fortgeschrittenen Projekt-
planungen wiirden sich auf den Richtplan berufen. Nur auf Stufe Richtplan kann der Interessen-
abwagung gemass WaG Art. 5 und RPG Art. 8, Abs. 2 entsprochen werden.

Umfang der Rodungsflachen

Es kommt hinzu, dass der Umfang der Rodungsflachen bei den einzelnen Potenzialgebieten nicht
angegeben wird. Diese konnen sehr unterschiedlich sein, je nachdem wie viel Wald fiir die Zuwe-
gung und neue Hochspannungsleitungen gerodet werden muss. Fiir eine rechtskonforme Interes-
senabwagung ist es zwingend erforderlich, auch die Rodungsflachen zu ermitteln und zu berlick-

sichtigen.

Ebenfalls in die Interessenabwégung einzubeziehen sind die Folgen der Rodungen flir den umlie-
genden Wald. Durch das Schlagen von Schneisen nimmt namlich die Windangriffsflaiche auf den
umgebenden Waldbestand stark zu. Die Folgen konnten z.B. bei den Sturmereignissen Lothar
(1999) und Burglind (2018) beobachtet werden, wo in der Nachbarschaft von Schlagflachen be-
sonders viele Sturmschaden entstanden sind. Durch den Klimawandel muss mit solchen Stiirmen
immer haufiger gerechnet werden.

4.3 Wald ist Gebiet mit Interessenabwagung bei nationalem Interesse

Falsche, viel zu tiefe Schutzbewertung fir den Wald

Wie oben erwahnt, ist die Beanspruchung von Wald durch den Bau von WEA (ausschliesslich
dann erlaubt, wenn diese von nationalem Interesse sind (Standortgebundenheit). Nur dann ist
eine Interessenabwagung tiberhaupt maoglich.

Bei der Bewertung der Schutzinteressen des Waldes wird dieser im Grundlagenbericht
zum Richtplan lediglich als ,Vorbehaltsgebiet” eingestuft. Dies ist falsch und wird der Be-
deutung und dem gesetzgeberischen Schutz des Waldes in keiner Art und Weise gerecht.
Wald muss als ,,Gebiet mit Interessenabwagung bei nationalem Interesse” betrachtet und
in der Bewertung der Schutzinteressen im Richtplan entsprechend hoher bewertet werden
(max. 500 Schutzpunkte). Dabei geniigt es nicht, der Bewertung ausschliessen den be-
troffenen Flachenanteil zugrunde zu legen.

Der Bund geht noch weiter: In seinen Empfehlungen zur Planung von WEA hilt er die Kan-
tone dazu an, den Wald als ,,Ausschlussgebiet” zu behandeln (Seite 28).

Der ausserordentlich grosse Schutz des Waldes (Rodungsverbot) hat historische Griinde und
geht auf das Jahr 1876 zuriick. Wald gehért in der Schweiz zu den am starksten geschitzten
Landschaftsteilen, weshalb bei uns, anders als im umliegenden Ausland, besonders artenreiche
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Walder vorkommen, insbesondere auch im Knonaueramt. Der Wald ist wichtiger Lebensraum fiir
Tiere und Pflanzen. Mit der Beanspruchung von Wald wird ein komplexes Okosystem zerstort,
weit tiber die blosse Rodungsflachen fiir die WEA und Erschliessungsanlagen hinaus. Ein einmal
abgeholzter Wald benétigt 100 Jahre, um in gleicher Hohe und Vielfalt nachzuwachsen. Ein Zenti-
meter Waldboden braucht ebenfalls 100 Jahre fiir seine Entstehung. Auch deshalb wird im neuen
Energiegesetz der Erhaltung des Waldes besondere Beachtung geschenkt.

4.4 Schutzfunktion des Waldes in Interessenabwagung nicht beriicksichtigt

Nebst der Walderhaltung wird im WaG, Art. 1 u.a. auch die Schutzfunktion des Waldes hervorge-
hoben. Der Bund unterstiitzt die Kantone finanziell bei der Pflege des Schutzwaldes (WaG Art.
37). In den Potenzialgebieten Nr. 34 ,,Uerzlikon*“ und Nr. 38 ,,Himelsbiiel” ist ein wesentlicher
Anteil des beanspruchten Waldes Schutzwald (gerinne relevanter Schutzwald), dessen Funktion
nicht beeintréchtigt werden darf (Uerzlikon: ca. 45 ha, Himelsbliel: ca. 23 ha). Die Baudirektion
des Kantons Zurich hat 2008 Waldfiachen mit Schutzwirkung vor gravitativen Naturgefahren wie
Rutschungen, Steinschlag u.a. behérdenverbindlich festgesetzt. Diese Beeintrachtigungen sind
in der Bewertung der Schutzinteressen zu beriicksichtigen, was aktuell nicht der Fall ist.

it

—adine

~Himelsbiiel* (links) und ,Uerzlikon“ mit Schutzwald (blau) innerhalb Potenzialgebieten (gestrichelt bzw. ge-
punktet).

4.5 Kantonaler Waldentwicklungsplan (WEP) nicht beriicksichtigt

WERP ist behdrdenverbindlich umzusetzen

Gestutzt auf das Waldgesetz des Bundes (Art. 20, 35 bis 41), der Waldverordnung des Bun-
des (Art 18), das kantonale Waldgesetz (Par. 2, 22 bis 24 und 33) und die kantonale Waldver-
ordnung (Par. 4 bis 6) férdern Bund und Kanton mit finanzieller Beteiligung die nachhaltige Er-
haltung des Waldes und die biologische Vielfalt, und den Grundwasserschutz, mit Massnah-
men (Waldentwicklung). Der WEP des Kantons Ziirich® stellt fiir das gesamte Waldareal si-
cher, dass der Wald seine Funktionen nachhaltig erfiillen kann. Er ist als Planungsinstrument
fiir alle Behorden von Kanton und Gemeinden verbindlich.

9https:/Imaps.zh.chlsvstem/docs/aln waldWEPZH Text Festsetzung 2010 09 07.pdf
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Gefordert werden z.B. strukturreiche Waldrander, die Eichenforderung, Standorte im Wald von
naturkundlicher Bedeutung, wenig begangene Wildlebensraume und Trink- und Grundwasser-
schutz.

Eine spezielle Bedeutung kommt der Eichenférderung zu, da Eichen fiir die Biodiversitéat von
grosser Bedeutung sind und vom Bund mit verschiedenen Massnahmen geférdert werden (vgl.
WaG Art. 38). Keine andere heimische Baumart beherbergt eine so grosse Anzahl von Tierarten
wie die beiden Eichenarten Stieleiche (Quercus robur) und Traubeneiche (Quercus petraea). In
Mitteleuropa sind (je nach Quelle) 300 bis 500 Tierarten bekannt, welche auf Eichen spezialisiert,
d.h. ausschliesslich oder sehr stark von dieser Baumart abhéngig sind. In der gleichen Grossen-
ordnung bewegt sich die Anzahl Arten, welche die Eiche fakultativ nutzen.

Strukturreiche Waldrander haben ebenfalls eine deutlich héhere Biodiversitéat und sind wichtige
Vernetzungselemente zwischen Wald und offenem Land.

Waldstandorte von naturkundlicher Bedeutung (WNB) sind in einem Inventar erfasst, welches
seltene Waldstandorte und Lebensrdume seltener Pflanzen und Tiere umfasst. Das Inventar ist
behérdenverbindlich festgesetzt.

Die wenig begangenen Wildlebensraume sind wichtig als Lebensraum und Riickzugsgebiet fiir
freilebende Wildtiere. Sie spielen eine wichtige Rolle in der Vernetzung der Lebensraume.

Wald mit Trink- und Grundwasser muss dauerhaft bestockt bleiben

Zudem werden auch Gebiete mit Schutzfunktionen erfasst wie z.B. Wald mit Trink- und Grund-

wasser. Fir letztere gilt: Sie miissen dauerhaft bestockt bleiben und die Holzernte wie der Trans-
port missen uber die bestehenden Waldgassen und Forststrassen erfolgen, zudem diirfen keine

Substanzen (auch Maschinendle) verwendet werden, die das Trinkwasser gefdhrden. Es ist kiar,
dass diese Flachen fiir WEA und deren Erschliessung nicht in Frage kommen.

In der Interessenabwadgung werden samtliche Schutzziele und Massnahmen des WEP nicht
erwahnt und demzufolge auch nicht gewichtet. In den Steckbriefen werden einzelne Ziele (im
Hinblick auf die nachgelagerte Planung) erwahnt, gewichtige Schutzziele und Massnahmen
wie z.B. zum «Wald mit Trink- und Grundwasser» werden ganzlich ignoriert.

Potenzialgebiet | Erwahnt Nicht erwahnt

Nr. 34 =  Waldrandférderung =  Wenig begangene Wildlebensrdume

«Uerzlikon» = Waldstandort von naturkundlicher Be-
deutung

= Trink- und Grundwasserschutz

Nr. 35 *  Waldstandort von natur-
«Rotenberg» kundlicher Bedeutung
Nr. 36 = Waldrandférderung
«Maschwan-. =  Waldstandort von natur-
den/Haltenrain kundlicher Bedeutung
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Nr. 37 »  Waldrandférderung (nérdlichstes Teil-
«Ottenbach» gebiet)
=  Trink- und Grundwasserschutz
(stdlichstes Teilgebiet liegt beinahe
vollsténdig im Trink- und Grundwas-

serschutzgebiet)
Nr. 38 I Waldrandférderung = Trink- und Grundwasserschutz
«Himelsbiiel» *  Waildrandférderung
Nr. 39 = Waldrandférderung = Trink- und Grundwasserschutz
«Chiiewald» »  Eichenférderung (dieser Bereich macht einen Grossteil
des &stlichen Teilgebietes aus)
Nr. 51 = Waldrandférderung = Trink- und Grundwasserschutz
«Birchy»

Aus Obigem ergibt sich, dass wegen des «Trink- und Grundwasserschutzes» die Peri-
meter der Potenzialgebiete «Uerzlikon», «Riitihof», «<Himelsbiiel», «Chiiewald» und
«Birch» verkleinert oder ganz aus dem Richtplan gestrichen werden miissen.

4.6 Weitere nicht beriicksichtigte Schutz- und negative Nutzungsinteressen

Geomorphologische Bodenstruktur und Hydrologie

Im Knonaueramt sind vor allem die eiszeitlich gepragten Huligel bewaldet, welche zum gréssten
Teil noch zusatzlich mit Objekten des Inventars des Landschaftschutzes und/oder Objekten des
geologisch-geomorphologischen Inventars geschiitzt sind. Letztere sind im Grundlagenbe-
richt weder erwahnt noch in die Interessenabwagung eingeflossen.

Gemass WaG hat der Wald verschiedene Funktionen, ndmlich eine Schutz-, Wohifahrts- und
Nutzfunktion. Jeder Quadratmeter Wald kann bis zu 200 Liter Wasser speichern und fiitern, was
fur die Grundwasserversorgung enorm wichtig ist. Bei allen dauerhaft gerodeten Flachen, wie fiir
die Fundamente der WEA, Montageplatze, Zufahrten, die auch fiir kiinftige Unterhaltsarbeiten
und Ersatz von defekten Rotorblattern und ganzen WEA freigehalten werden miissen, Flachen fiir
die Einspeisung ins Stromnetz, technische Bauten usw., fallt dieses Wasserspeichervermdgen
dahin, was auch Auswirkungen auf das Grundwasser hat (vgl. Kap. 7.1). Solch grosse Eingriffe in
die Hydrologie des Waldes sind in der Schweiz bisher einmalig, weil Strassen, flr die ebenfalls
Wald gerodet werden darf, in der Regel nicht Uber bewaldete Hugel fihren.

Zudem sind die Untergrinde in den bewaldeten Hiigelkuppen der Potenzialgebiete im Knonauer-
amt geomorphologischen Ursprungs und weisen meist noch intakte, wenig gestorte, natiirlich ge-
wachsene Boden auf. Deshalb weiss niemand, ob die Eisenbeton-Fundamente von 4 Metern
Tiefe fur die geplanten WEA geniigen werden oder nicht. Der Untergrund muss stabil genug sein,
um die riesigen WEA sicher zu tragen. Dabei stellt jeder Bodentyp, ob sandig, tonig oder felsig,
seine eigenen Anforderungen an das Fundament. Selbst im flachen Gelande in Deutschland
mussen zuweilen die Fundamente bis in eine Tiefe von 20 Metern und mehr verankert werden,
was eine zusatzliche Storung der Hydrologie und Zerstérung der Bodenschichten bedeutet.
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Entsprechende Abklarungen zur Bodenstruktur und Hydrologie fehlen géanzlich im vorlie-
genden Richtplan und der zugrundeliegenden Interessenabwégung. Sie sind zwingend auf
Stufe Richtplan vorzunehmen, da sie von grosser Bedeutung fiir den Gewisserschutz, ins-
besondere den Grundwasserschutz sind.

Giftstoffe, Erhitzung und Waldrodungen fiir WEA-Herstellung

Das Grundwasser und der Boden sind aber nicht nur durch den Wegfall der Baume gefahrdet.
Bei Unfallen und Havarien, wenn beispielsweise Schmierdl aus der Gondel tritt, oder durch den
giftigen Abrieb (Mikroplastik) der Rotoren kann der Boden dauerhaft geschadigt werden. Rotoren
bestehen aus Verbundstoffen, die u.a. Biphenyle und PFAS enthalten, welche durch Abrieb in die
Umwelt geschleudert werden und so den Boden vergiften. Es gibt Gegenden in Deutschland, wo
es im Umfeld von Windparken behdrdlich verboten ist, Wildschweinleber zu essen, weil diese zu
viel PFAS enthalten.

Fir den Bau von WEA-Schaltanlagen wird das starkste bekannte Treibhausgas Schwefelhexaflu-
orid verwendet, welches 24'000-mal so stark wie die identische Menge CO? wirkt und wahrend
3'000 Jahre stabil bleibt. Obwohl nur wenig davon entweicht, tragt es in Deutschland mit seinen
WEA mehr als der gesamte innerdeutsche Flugverkehr zum Treibhauseffekt bei.

Eine Drei-Megawatt-Windanlage enthélt etwa 560 Kilogramm Neodym, eine seltene Erde. 90%
dieses Hightech-Materials stammt aus China und wir dort unter menschenunwirdigen Bedingun-
gen abgebaut. Bei der Aufbereitung der Erze werden hohe Konzentrationen der radioaktiven
Stoffe Thorium und Uran freigesetzt. Im nordchinesischen Baotou beispielsweise ist die Umge-
bung rund um die Fabriken, die das Neodym vom Erz trennen, verseucht. Die Anwohner sind teil-
weise schwer krank, das Wasser ist nachhaltig kontaminiert. Studien berichten von einer deutlich
erhéhten Krebsrate. Viele der Hersteller von WEA zeigten sich auf Anfrage ahnungslos in Bezug
auf die massiven Umweltschaden (Quelle: NDR™™).

Durch die Verdunstung von Wasser in den Blattern der Baume hat der Wald zudem eine kiih-
lende Wirkung auf die Umgebung. Durch den Wegfall der Bdume aufgrund von befestigten We-
gen, Platzen und Fundamenten entféllt diese Wirkung. Mehr noch, wie in Deutschland mehrfach
aufgezeigt wurde, werden die Zugangsschneisen und die Standorte der WEA zu eigentlichen

https://www.ndr.de/fernsehen/sendunaen/panorama/archiv/201 1/Das-schmutzige-Geheimnis-sauberer-Windra-
eder.windkraft189.html|

https://www.ndr.de/fernsehen/sendungen/pancrama/archiv/2011/Das-schmutzige-Geheimnis-sauberer-Windra-
eder,windkraft189.htmi
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Warmeinseln. Der Wald verliert dabei seine homogene, sich selbst kiithlende Masse und die
ganze Landschaft erwarmt sich, was ja gerade durch die scheinbar nachhaltige CO?-neutrale
Stromproduktion verhindert werden soll”’.

Diese Erhitzung des Bodens fiihrt zudem dazu, dass die umliegenden Bdume einem Trocken-
stress ausgesetzt sind. Einerseits durch die Erwarmung der Schneisen und der Standorte der
WEA, andererseits durch das Fehlen des Wassers, welches in diesen Warmeinseln schneller ver-
dunstet und bei den Fundamenten in tiefere Lagen versickert. Der Boden trocknet aus.

Das nachstehende Warmebild (rechts) zu einem Luftbild von WEA im Wald (links) zeigt diesen
Erhitzungseffekt deutlich. Man sieht (gelb bis rot) die erhitzten Gebiete. Die Dokumentation von
Spiegel TV" zeigt auch, dass bereits am Morgen und bei Schieierbewdlkung der Unterschied der
Bodentemperatur zum nachsten Unterholz 30 Grad betragt (!). Das sind Ausmasse bzw. Auswir-
kungen, denen man sich kaum bewusst ist.

Hinzu kommt, dass fiir den Bau der Rotoren in Siidamerika Balsaholzbdume geféllt und damit
ganze Okosysteme zerstdrt werden. Die drei 81 Meter langen Rotorblétter der Offshore-WEA von
Siemens Gamesa beispielsweise enthalten insgesamt rund 6 Tonnen des Tropenholzes (ca. 40
m?3). Dies entspricht etwa 40 Baumen. Bei der Herstellung der Rotorblatter wird das Balsaholz mit
glasfaserverstarkten Kunststoffen wie PET und PVC mit Hilfe von Epoxidharz fest verbunden'.
Fur die geplanten WEA soll demnach nicht nur Wald im Kanton Ziirich, sondern auch im Regen-
wald in Stidamerika gerodet werden, ganz im Sinne einer nachhaltigen Wind-Energieproduktion.

Die schédlichen Auswirkungen von Giftstoffen auf Natur und Umwelt und die kontra-pro-
duktive Klimaerwarmung aufgrund von Waldrodungen im Zusammenhang mit der Herstel-
lung und dem Betrieb der geplanten WEA sind in der Interessenabwiégung zu beriicksichti-
gen. Sie reduzieren das Interesse an der Nutzung von WEA und miissen in die Bewertung
der Nutzungsinteressen einfliessen, z.B. mit der Vergabe von Minuspunkten.

"2 Aus der Dokumentation von Spiegel TV ,Paradoxe Klimawende: Windrader statt Baume*.

https://www.voutube.com/watch?v=GHCaxhdPmaw

" hitps://www.zdf.de/dokumentation/planet-e/planet-e-streitfall-windenergie-100.html

" https://www.regenwald.org/reaenwaldreport/2022/604/aus-dem-reaenwald-ins-windrad
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Fazit:

Die vorliegende Interessenabwégung fiir Wald als «Vorbehaltsgebiet» ist falsch, liickenhaft
und bericksichtigt wichtige Schutzaspekte und -objekte gar nicht. Sie geniigt den bundes-

gerichtlichen Anforderungen keineswegs. Der Bedeutung des Waldes und dessen umfas-
senden Schutz durch die Gesetzgebung wird mit der Vergabe von max. 100 méglichen
Schutzpunkten viel zu wenig Rechnung getragen. Aufgrund der Gesetzeslage und Aufla-
gen des Bundes ist der Wald als «Gebiet mit Interessenabwagung bei nationalem Inte-
resse» oder sogar als «Ausschlussgebiet» zu behandeln. Die Potenzialgebiete im Knonau-
eramt sind auch aus diesem Grund aus dem Richtplan zu streichen.

5 Artenschutz

Fledermduse und Brutvogel (Rote Liste) sind stark gefahrdet und deshalb bundesrecht-
lich und auf Basis einer Vielzahl von internationalen Ubereinkommen zum Artenschutz
geschiitzt. Eine Erhebung ihres Vorkommens und ihrer Verhaltensweise in den Potenzi-
algebieten ist Voraussetzung fiir eine Interessenabwagung auf Stufe Richtplan, die den
bundesgerichtlichen Anforderungen geniigt.

5.1 Nationale und internationale Verpflichtungen zum Artenschutz

Gemass Art. 78 Abs. 4 BV erlasst der Bund Vorschriften zum Schutz der Tier- und Pflanzen-
welt und zur Erhaltung ihrer Lebensradume in der natiirlichen Vielfalt. Er schiitzt bedrohte Arten
vor der Ausrottung.

Im Jagdgesetz Art. 17 steht: «Mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder Geldstrafe wird be-
straft, wer vorsétzlich und ohne Berechtigung: - Lit.b) .... das Brutgeschéft der Vigel stért. -
Lit.f) Tiere aus Schutzgebieten hinaustreibt oder herauslockt.»

Die Schweiz hat verschiedene internationale Ubereinkommen zum Biodiversitéts-, Arten- und
Habitatschutz abgeschlossen. Dazu gehéren insbesondere das Ubereinkommen liber die bio-
logische Vielfalt (abgeschlossen in Rio de Janeiro am 5. Juni 1992), das Ubereinkommen {ber
die Erhaltung der européischen wildiebenden Pflanzen und Tiere und ihrer natirlichen Lebens-
radume vom 19. September 1979 (Berner Konvention, SR 0.455) und das Ubereinkommen zur
Erhaltung der wandernden wildlebenden Tierarten vom 23. Juni 1979 (Bonner Konvention).
Letzteres wird fir Fledermause durch das Abkommen zur Erhaltung der europaischen Fleder-
mauspopulationen vom 4. Dezember 1991 (Londoner Konvention) und das

Abkommen zur Erhaltung der afrikanisch-eurasischen wandernden Wasservégel vom 15. Ok-
tober 1996 (Haager Konvention) ausgefiihrt.

Gemass Art. 4 Ziff. 1 CMS ergreift jede Vertragspartei die geeigneten und erforderlichen ge-
setzgeberischen und Verwaltungsmassnahmen, um die Erhaltung der Lebensrdume wildle-
bender Pflanzen- und Tierarten, insbesondere der in den Anhangen | und Il genannten Arten,
sowie die Erhaltung geféhrdeter natlrlicher Lebensrdume sicherzustellen. Bei ihrer Planungs-
und Entwicklungspolitik beriicksichtigen die Vertragsparteien die Erfordernisse der Erhaltung
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der nach Absatz 1 geschitzten Gebiete, um jede Beeintrachtigung dieser Gebiete zu vermei-
den oder so gering wie méglich zu halten.

5.2 Fehlende Datengrundlage fiir Schutzbewertung

Bundesgerichtliche Anforderungen

Wie in Kap. 2 ausfiihrlich dargelegt, missen fiir die Planung von WEA die rechtsrelevanten Sach-
verhalte fiir die geplanten Potenzialgebiete auf Stufe Richtplan erhoben werden. Nur so ist eine
rechtskonforme Interessenabwagung mdéglich (vgl. BGe 1C_573/2018 vom 24.11.2021, Erwa-
gung 2.1).

In seinem Urteil vom 24.11.2021 zum Windpark Grenchenberg dussert sich das Bundesgericht in
Erwagung 2.5 weiter wie folgt:

2.5. Nach dem oben (E. 2.1) Gesagten muss die Abklarung auf Stufe Richtplan in einer Tiefe er-
folgen, die es erlaubt, einerseits Standorte auszuscheiden, die aufgrund schwerwiegender Kon-
flikte mit Naturschutzanliegen von vornherein nicht realisierbar erscheinen, und andererseits unter
den verbleibenden Standorten den oder die am besten geeigneten auszuwéhlen. Dabei sind je-
denfalls éffentliche Interessen von nationalem Interesse zu beriicksichtigen; dazu gehért auch
das Interesse am Schutz geféhrdeter und national prioritérer Arten (Art. 78 Abs. 4 BV; vgl. dazu
unten E. 5.3 und 13.3), die ein Konfliktpotenzial mit WEA aufweisen.

Das Konzept Windenergie des Bundes 2017 wie auch die zwischenzeitlich geltende Fassung vom
25. September 2020 (jeweils S. 17) empfehlen denn auch fiir die Stufe "Richtplanung" stufenge-
rechte Aussagen zum Konfliktpotenzial mit national prioritiren Vogelarten, zu absehbaren Konflik-
ten mit dem Vogelzug sowie allfélligen Fledermausaktivitaten (Vorabklarung). Als "Ausschlussge-
biete" (2017) bzw. "grundséatzliche Ausschlussgebiete" (2020) werden Kerngebiete von Auerhuhn
und Bartgeiern genannt.

Die Ermittlung der Biotopqualitédt und der Interessen am jeweiligen Biotopschutz ist selbstredend
davon abhéngig, welche Tierarten (insbesondere Vogel und Fledermause) in diesen Biotopen ak-
tuell vorkommen. Eine rechtskonforme Konkretisierung der Potenzialgebiete und eine Interessen-
abwagung sind damit nur méglich, wenn sie auf einem korrekt ermittelten Sachverhalt beruhen.
Mit anderen Worten bedeutet das, dass flr einen rechtméassigen Richtplaneintrag in jedem Poten-
zialgebiet die folgenden Sachverhaltsgrundiagen vor Ort erhoben werden miissen (sog. Felderhe-
bung), sowie ebenfalls in den jeweils direkt angrenzenden, hoch geschiitzten Gebieten wie das
Smaragdgebiet im Reusstal, welches drei Kantone (ZH, ZG, AG) durchlauft:

a. Arten-Vorkommen im jeweiligen Gebiet (Biotop) von

= |ebenden (sprich: sich fortpflanzenden) Fledermausen,

* migrierenden Flederméausen (insbesondere Gebiete mit besonderen Zugkorridoren in
unterschiedlichen Flughéhen),

»  Brutvigeln inkl. Winterquartieren und Horstansiedlungen, und

* migrierenden Végeln (Vogelzug)

" Quelle: BGer 1C_573/2018 vom 24.11.2021, E. 5.1
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b. Wildtiervernetzungen in jeweils zusammenhangenden Wildern

= Wildtierkorridore (WTK) und Wildtiervernetzungsachsen von nationaler und liberregi-
onaler Bedeutung dienen der Sicherung der Vernetzung von Wildtierlebensraumen
und Arten-Fortbestand. Diese Sicherstellung bedarf einer vertieften Abklarung mit
dem Ziel der Aufrechterhaltung.

Ein weiteres Bundesgerichtsurteil 1C_458/2022 vom 12.02.2024 zum geplanten Windpark ,Bel
Coster” dussert sich u.a. unter Ziff. 4.2.2. wie folgt:
Gefahrdung des Rotmilans: Der Rotmilan kommt im Gebiet vor und die Kollisionsgefahr wurde als ,mit-
tel* eingestuft. Angeblich bis in 5 km Distanz sollen keine Winterschlafplatze vorkommen. Es wurden

aber gar keine Untersuchungen im Winter durchgefiihrt, wo dies héatte festgestellt werden kénnen. Zu-
dem mussen solche Untersuchungen bis in 10 Kilometer Distanz zu den Turbinen stattfinden (...)

Gefahrdung der Zugvégel: Gemass der Karte zum Konfliktpotenzial zwischen Windenergie und Zugvo-
geln (Stand 2013) wird das Konfliktpotenzial als "real” eingestuft. (...) Zudem wurden keine standortspe-
zifischen Daten zum nachtlichen Vogelzug erhoben (...).

= Esist aus den verfligbaren Unterlagen nicht ersichtlich ob und in wie tief Erhebungen zu Rotmilan
Winterschiafplatzen, speziell bis 10 km Distanz zu geplanten Turbinen, stattgefunden haben.

= Das Konfliktpotential zwischen WEA und Zugvégeln wurde lediglich anhand einer veralteten Karte
(2013) der Vogelwarte Sempach beurteilt. Auch hier fehlt eine aktuelle stufengerechte vertiefte
Erhebung.

Dieser bundesgerichtlichen Vorgabe zur notwendigen Erhebung der Sachverhaltsgrundia-
gen auf Stufe Richtplan kommt die Baudirektion nicht nach bzw. widerspricht dieser, wenn
sie sich in ihrem Grundlagenbericht (Seite 8) zur Frage der Zugvogel- und Fledermausrou-
ten dahingehend dussert, die ,,Untersuchung dieser Schutzinteressen und deren Beriick-
sichtigung” sei ,,zwingender Bestandteil der nachgelagerten Planung®.

Fehlende Erhebungen von Fledermausen, Vogeln und Wildtiervernetzungen

Aus den Richtplan-Vernehmlassungsunterlagen ist nicht ersichtlich, dass konkrete Erhebungen
von Fledermausen, Vogeln und Wildtiervernetzungen mit Untersuchungen vor Ort durchgefiihrt
wurden.

Bei den wenigen Angaben zu den vorkommenden Vogelarten in den Steckbriefen ist nicht ersicht-
lich, woher diese stammen. Es muss bezweifelt werden, dass diese vor Ort erhoben wurden und
aktuell sind. Die Thermikflieger werden in den Steckbriefen nicht konkret bezogen auf die Poten-
zialgebiete thematisiert. Das Zugvogelvorkommen wurde nicht untersucht. Es gibt keine systema-
tische Konfliktpotenzialkarte (iber das ganze Kantonsgebiet.

Zu den Flederméausen fehlen jegliche konkrete Abklarungen. Das Konfliktpotenzial wurde angeb-
lich qualitativ bewertet, was allerdings nur behauptet und nicht belegt wird. Die Verfasser des
Grundlagenberichtes verliessen sich auf die unqualifizierte Aussage der Stiftung Fledermaus-
schutz, wonach es ,keine NO GO's” gabe, wobei die Stiftung zugleich nahere Abklarungen in den
folgenden Planungsstufen verlangt (weil sie auch keine genaueren Kenntnisse (iber die vorkom-
menden Arten, Populationen und rechtlichen Anforderungen hat).

Aus den Unterlagen geht auch nicht hervor, ob der Regionale Richtplan Knonaueramt, Kanton
Zirich, Beschluss des Regierungsrates vom 24.08.2022 (RRB Nr. 1091 / 2022) in irgendeiner
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Weise berlcksichtigt wurde. Im Grundlagenbericht und in den Steckbriefen konnte kein Hinweis
dazu gefunden werden, weder zum Konfliktpotenzial mit Wildtiervernetzungen, Fledermausaktivi-
taten noch Brutvogelarten inkl. Rotmilan Winterschlafplatzen und Horstvorkommen von Greifvo-
geln. Daher ist davon auszugehen, dass fir die einzelnen Potenzialgebiete keine Abklarungen zu
den regionalen Gegebenheiten vorgenommen wurden. Auch wenn der Regionale Richtplan
Knonaueramt dem Kantonalen Richtplan nachgelagert ist, heisst dies nicht, dass diese regionalen
Fakten ohne Beriicksichtigung bleiben dirfen.

Das Konfliktpotential der Wildtiervernetzungen wurde in Teilgewichtungen unterteilt (Grundlagen-
bericht Seite 36). In den Steckbriefen fiir das Knonaueramt wurde diese Einteilung ohne Ber(ick-
sichtigung des Regionalen Richtplans Knonaueramt einfach Gibernommen. Regionale Gegeben-

heiten wurden damit nicht bertcksichtigt.

Als Folge der fehlenden Datenerhebung (iber die aktuell tatséchlichen Vorkommen von Vogeln,
Fledermausen und Wildtiervernetzungen wurde die Bewertung deren Schutzinteressen lediglich
summarisch gemacht. So kann man etwa bei der Punktevergabe im Bereich Fledermausschutz
nur die Zahlen ,33" und 67" lesen und beim Brutvogelschutz die Zahlen ,0“ ,33“, ,67“ oder ,100“.
Dies kommt héchstens einer ungenauen Grobabschatzung des Schutzbedarfs und des Wertes
der Gebiete (Biotope) fiir die Natur gleich.

Das Bundesgericht hat im Fall ,Windpark Grenchenberg"” festgestellt, dass die Sachverhaltser-
mittlung fur den Richtplaneintrag mangelhaft ist, weil die Fledermaus-Fauna nur aus (nicht fiir den
Windpark erhobenen) alten und unvollstédndigen Daten (u.a. Zufallsfunde) zusammengestellt
wurde. Nicht einmal dies wurde fir die Potenziaigebiete im Knonaueramt gemacht.

Eine ausreichende Sachverhaltsermittlung auf Stufe Richtplan ist auch deshalb von Bedeutung,
weil Notwendigkeit, Umfang und Art einer automatischen WEA-Abschaltvorrichtung fir Végel und
Fledermause davon abhangen, welche ihrerseits wiederum unmittelbar auch das Ertragspotenzial
der Potenzialgebiete beeinflussen und damit deren Einstufung als national bedeutsam oder nicht
(vgl. Kap. 2).

Falsche, willkiirlich priorisierte Vogelarten

Gemass Grundlagenbericht (Seite 41) hat die Baudirektion willkirlich sieben Vogelarten

ausgewahilt bzw. ,,priorisiert"16, und gestitzt darauf die Bewertung der Schutzinteressen vor-
genommen. Allerdings wurden die Vorkommen dieser sieben Arten vor Ort in den Potenzi-
algebieten nicht vor Ort erhoben. Tatsachlich existieren aber zahlreiche weitere national pri-
oritdre Vogelarten, die ebenfalls in WEA zu Tode kommen oder in schadlicher Weise ge-

stért werden kénnen''. Die Baudirektion rechtfertigt ihre merkwiirdige Beschrankung auf
bloss sieben Arten wie folgt: ,Wenn alle national prioritdren Brutvogelarten fiir die Bewer-
tung berticksichtigt wiirden, wére der Abzug in allen Gebieten gleich gross und die Lenkwir-
kung ginge verloren.*“

8 Namlich: Feldlerche «verletzlich», Kiebitz «stark gefahrdet», Grosser Brachvogel «vom Aussterben bedroht», Rot-
milan Schlafplatze mit >100 Individuen «nicht geféahrdet», Wachtelkonig «vom Aussterben bedroht», Wanderfalke
«verletzlich», Uhu «verletzlichy».

" Etwa: Bekassine, Alpensegler, Mauersegler, Wespenbussard, Habicht, Sperber, Baumfalke, Turmfalke, Géanse-

siger, Weisstorch, Mehlschwalbe, Mittelspecht, Schleiereule, Waldohreule, Hohltaube, Turteltaube, baumbrii-
tende Dohlenkolonien. Zudem Brutkolonien von Graureihern, Lachmdwen, Kiebitzen.
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Dies ist eine unbelegte Behauptung, die jeglicher fachlicher Grundlage entbehrt. Sie basiert
auf der unwissenschaftlichen These, es kdmen im ganzen Kanton gleich viele national priori-
tére Vogelarten vor. Dies trifft nicht zu. Das tatsachliche Motiv der Baudirektion dirfte sein,
dass sich der Kanton Miihe und Kosten ersparen wollte, die Brutvogel (geschweige denn die
Fledermause) in den Potenzialgebieten mit Begehungen durch Fachkundige und Datenlog-
gern zu erheben.

Abgesehen davon befinden sich unter diesen sieben ausgewahlten Arten fiinf, die im Kanton Zi-
rich gar nicht oder héchstens in kleinster Anzahl (1-4 Paare) briiten (Grosser Brachvogel, Wach-
telkonig, Uhu, Kiebitz, Wanderfalke), und zwar nicht primar wegen ihrer Seltenheit, sondern weil
die naturraumlichen Voraussetzungen im Kanton Ziirich ihren Anspriichen nicht gerecht werden.
So sind etwa der Wanderfalke und Uhu Felsbriiter. Im Kanton Zirich hat es aber nur wenige ge-
eignete Felsen flr ihre Horste. Der Uhu wabhlt gerne als Alternative Baumkronen, wo er auch
tagsuber seinen Schlafplatz aufsucht, durchaus also in Bdumen in und um das Reusstal. Der
Grosse Brachvogel hat die Schweiz als Brutvogel schon vor zwei Jahrzehnten verlassen. Der
Wachtelkonig britet nur gelegentlich im Neeracherried und sonst nur in den Alpen. Die Auswahl
der sieben Arten ist liberhaupt nicht représentativ fiir die Vogelvorkommen oder die Vogel-
gefdhrdung im Kanton Ziirich. Es waren offensichtlich keine fachkundigen Ornithologen, wel-
che diese Auswahl getroffen haben.

Mit einer solchen nicht reprasentativen Stichprobenauswahl und sehr geringen Abundanz ist es
bereits methodisch unméglich, die Schutzinteressen der Vogelbiotope in den Potenzialgebieten
ZuU beurteilen.

Verwendung von veralteten Daten

Im Grundlagenbericht (Seite 37) wird erwahnt, dass sich die Schutzbewertung fiir Brutvégel auf
die Geodaten der Vogelwarte Sempach zu national prioritdren Vogelarten abstiitzt.

Die Vogelwarte Sempach verwendet jedoch veraltete Daten. Dies sowohl in ihrer

= Dokumentation ,Konfliktpotenzialkarte Windenergie — Vogel Schweiz: Teilbereich Brutvigel,
Gastvogel und Vogelschutzgebiete gemass WZVV, Erlauterungsbericht; Aktualisierung 2013¢,
wie auch im

= Dokument: ,Vogel und Windkraft: Untersuchung und Bewertung von UVP-pflichtigen Wind-
kraftprojekten, Empfehlungen der Schweizerischen Vogelwarte* aus dem Jahr 2019, worin als
Grundlage alte Daten aus dem Jahr 2013 verwendet werden (z.B. Seite 14, Konfliktpotenzial-
karte Windenergie, Teilbereich Kleinvogelzug).

Die im Grundlagenbericht (Seite 8) erwahnte Konfliktpotentialkarte zum Kieinvogelzug wurde zu-
letzt 2013 aktualisiert. Auch wenn der Kleinvogelzug von Jahr zu Jahr vermutlich nur wenig an-
dert, sind dennoch seither 11 Jahre vergangen und die ortlichen Gegebenheiten dndern sich lau-
fend, was eine aktuelle neue Erhebung zum jetzigen Zeitpunkt fir den Richtplan unerldsslich
macht. Die im BGer Urteil vom 12.02.2024 erwahnte veraltete Karte aus dem Jahr 2013 zum
Konfliktpotenzial zwischen Windenergie und Zugvogeln wird falschlicherweise als Grundiage zur
Beurteilung der vorliegenden Richtplandaten genommen.
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Auch die Angaben der Vogelwarte Sempach zu Vorkommen und Winterschiafplatzen von Rotmi-
lanen sind unzureichend und héchstwahrscheinlich veraltet (kein Erhebungsdatum). Beobachtun-
gen von vor Ort wohnhaften Personen zeigen zusatzliche Winterschlafplatze von > 100 Indivi-
duen (vgl. Kap. 5.4).

Fazit:

Fiir eine rechtskonforme Interessenabwigung und Bewertung des Schutzbedarfs von Vo6-
geln und Fledermausen sind bereits auf Stufe Richtplan vertiefte (Feld-)Erhebungen in den
Potenzial- und angrenzenden Gebieten vorzunehmen, was vorliegend nicht gemacht
wurde. Ebenso wurden die kumulierten Auswirkungen mehrerer Potenzialgebiete, die in
den Vernetzungsachsen von Wildtierkorridoren geplant sind, nicht untersucht. Die fiir die
Richtplanung verwendete Datengrundlage ist weder ausreichend fundiert, noch aktuell,
noch richtig und geniigt den bundesgerichtlichen Anforderungen nicht.

5.3 Fledermausschutz

Flederméause sind stark gefihrdet und bundesrechtlich geschiitzt

Fledermause stellen in der Schweiz mit 30 nachgewiesenen Arten mehr als ein Drittel aller einhei-
mischen wild lebenden Saugetierarten und sind damit von grosser Relevanz fiir die einheimische
Biodiversitat. Gemass einer vom BAFU publizierten Liste gehdren davon 15 Arten (50%) zur sog.
«Roten Liste» mit vom aussterben bedrohten und gefahrdeten Arten. 13 davon werden der
héchsten nationalen Prioritatskategorie 1 (sehr hoch) zugeordnet.

Gefihrdungsgrad der Fledermause™

Tab. T > Anzahl Fledermausarten pro Kategorie
Kategorie Anzah} Anteil (%) | Anteil (%) an total | Anted (%) an total
Asten an Roter Liste |  bewerteten Arten |  beurteilien Arten
RE  Inder Schweiz ausgestorben 0 0,0% 00% 00%
CR  Vom Aussterben bedroht 3 20,0% 11,6% 100%
EN  Stark gefahrdet 5 33,3% 19.2% 16,7%
VU  Veretich 7 46,7% 26,9% 233%
Total Arten der Roten Liste 15 1000 % 51.7% 50,0 %
NT  Potenziell gefihrdet 7 26.9% 23.3%
LC  Nicht gefahrdet 4 154% 13,3%
OD  Ungenigende Datengrundlage 4 13,3%
Totat Arten 30 160 % 100 %

18 https://www.bafu.admin.ch/bafu/de/home/themen/biodiversitaet/publikationen-studien/publikationen/rote-liste-fleder

maeuse.html, Kap. 3.1
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Alle einheimischen Fledermausarten sind bundesrechtlich geschitzt (Art. 20 Verordnung Gber
Natur- und Heimatschutz (NHV; SR 451.1), abgestitzt auf Art. 20 des Natur- und Heimatschutz-
Gesetzes (NHG; SR 451) sowie Art. 6 des Ubereinkommens Gber die Erhaltung der européischen
wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihrer natlrlichen Lebensraume (Berner Konvention; SR
0.455)). 2012 ist die Schweiz dem UNEP/Eurobats-Abkommen beigetreten, das den Schutz aller
42 europaischen Fledermausarten und die Férderung der internationalen Zusammenarbeit be-
zweckt. Ein Drittel der Arten sind zudem als Smaragdarten aufgelistet (Resolution 6 des standi-
gen Komitees der Berner Konvention). Damit verpflichtet sich die Schweiz zum europaischen
Artenschutz der Fledermause.

Die Gefahrdung der Fledermause ist besonders hoch durch WEA im Wald, wie dies in allen sie-
ben Potenzialgebieten im Knonaueramt (inkl. Gemeinde Aesch) der Fall ist (vgl. Website
www.igwow.ch). Die Stiftung Naturwald hat zur Gefahrdung der Flederméause im Kanton Ziirich
ein Gutachten des Okologen Dr. Martin Weggler ausarbeiten lassen™.

Die sog. «Gleaner» unter den Fledermausen sind potenziell beziiglich WEA &usserst stark ge-
fahrdet. Ihre Art zu jagen erweist sich beziiglich WEA als sehr gefahrlich. Sie lesen ihre Beute
vom Untergrund ab und sind darauf angewiesen, dass sich die Beute selbst durch Gerausche be-
merkbar macht. Dabei handelt es sich in erster Linie um kleinrdaumig agierende Arten mit teilweise
sehr hohen Lebensraumanspriichen, die schlechter in andere Lebensraume ausweichen kénnen.
Viele Gleaner-Arten sind vom aussterben bedroht (Mausohren, Langohren, Hufeisennasen), stark
gefahrdet (Wimperfledermaus) gefahrdet/verletzlich oder potenziell gefahrdet (Fransenfleder-
maus). Diese Fledermausarten (ca. 60% der Arten im Kanton Zirich) sind gefahrdet durch Ver-
treibung (v.a. Infraschall) innerhalb einer Distanz bis 600 Metern zu den WEA.

Dies bedeutet, dass gerade diese Gleaner-Fledermausarten durch WEA besonders gefahr-
det sind und es vorgéngig unbedingt einer Felderhebung tiber ihr Vorkommen, Verhalten
und ihre Lebensweise bedarf. Erst dann kann abgeschiatzt werden, was WEA fiir Auswir-
kungen auf diese speziellen Fledermausarten haben.

Hochfliegende Fledermausarten (ca. 40% der Arten im Kanton Zlrich) fiiegen {iber den Baum-
wipfeln, weshalb hier zu deren Schutz ein Mindestabstand von 50 Metern bis zur unteren
Spitze der WEA-Rotoren erforderlich ist. Mit den geplanten WEA mit einer Gesamthdhe
von 220 bzw. 180 Metern erreichen deren Rotoren jedoch einen unteren Abstand zu den
Baumwipfeln von lediglich rund 30 Metern, was genau im Flugbereich der hochfliegen-
den Fledermausarten liegt, genauso wie der von Thermikseglern, Greifvogeln und anderen
Végeln, die ihren Horst in den Baumwipfeln haben. Auch aus diesem Grund ist eine Felderhe-
bung der vorkommenden Fledermausarten in den Potenzialgebieten unbedingt erforderlich.
Hochfliegende Fledermause werden von den WEA durch das sog. Barotrauma (90% der T6-
tungen durch innerliches Verbluten) oder durch Erschlagen (10% der Tétungen) getotet (vgl.
auch Anhang 1, Kap. 1).

Fledermause haben eine hohe Lebenserwartung von 20 oder mehr Jahren. Ein Fledermausweib-
chen zieht hdchstens ein Junges pro Jahr auf. Stirbt auch nur eine Eltern-Fledermaus in einer
Turbine (besonders gravierend ist der Tod von Weibchen), hat dies eine grosse negative Hebel-
wirkung auf die Populationsentwicklung.

9 https://ornithologiebuero.ch/obw/home
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Mindestens 50% der Arten im Kanton Ziirich sind kollisions- und Barotrauma geféahrdet.

Bundesgerichtliche Anforderungen auf Stufe Richtplan

Zusatzlich zu den in Kap. 5.2 zitierten Erwagungen 2.5 des BGe 1C_573/2018 vom
24.11.2021, worin das Bundesgericht festhalt:

Das Konzept Windenergie des Bundes 2017 wie auch die zwischenzeitlich geltende Fassung vom
25. September 2020 (jeweils S. 17) empfehlen denn auch fiir die Stufe "Richtplanung" stufenge-
rechte Aussagen zum Konfliktpotenzial mit national prioritaren Vogelarten, zu absehbaren Konflik-
ten mit dem Vogelzug sowie allfalligen Fledermausaktivitdten (Vorabkiarung).

rugt dieses in Erwagung 2.6 die unvollstandigen und zu spéaten Vorabkidrungen speziell im Zu-
sammenhang mit den Fledermausaktivitaten:

2.6. Vorliegend ergibt sich aus den Akten, dass der Vogel- und Fledermausschutz als Kriterien in
der Windenergiepotenzialstudie beriicksichtigt wurden. Hierfiir stiitzte man sich auf die bei der
kantonalen Fachstelle vorhandenen Daten, weitere Daten (z.B. der Schweizerischen Vogelwarte
Sempach) wurden dagegen nicht eingeholt. Zudem wurde zu Unrecht von einer geringen Fleder-
maus-Aktivitat ausgegangen. Eine Vorabklarung des kantonalen Fledermausschutzbeauftragten
wurde erst am 19. November 2009 (d.h. nach dem Richtplanbeschluss des Regierungsrats) ein-
geholt. Dieser hielt fest, dass am geplanten Standort besondere Fledermausaktivitdten bekannt
seien bzw. aufgrund der Landschaftsstrukturen vermutet wiirden;

in der Nahe des Standorts befinden sich mehrere bekannte Uberwinterungs- und Schwarmquar-

tiere von 2.T. gefahrdeten Arten. Durch die relative Nahe zur Mausohr-Wochenstube Langendorf

kénne auch eine gewisse Aktivitat dieser Art nicht ausgeschlossen werden. Zuséatzliche Abklarun-
gen wurden "dringend" empfohlen, sobald die genauen Standorte der Anlagen feststiinden.

Eine vertiefte Auseinandersetzung mit den Fledermausaktivitdten erst im Rahmen der nachge-
lagerten Planung, wie es das ARE in seinem Bericht vom 20.06.2024 vorsieht, widerspricht
klar den bundesgerichtlichen Auflagen.

Temporare WEA-Abschaltsysteme: Priifung auf Stufe Richtplan

Auch die Prufung des Einsatzes von (temporéren, automatischen) Abschaltsystemen erst in
der nachgelagerten Planung wird diesen Auflagen nicht gerecht. Solche Abschaltsysteme, die
im Ubrigen auch im Zusammenhang mit Végeln zum Einsatz kommen, sind abhingig von der
Verhaltensweise der tatséchlich vorkommenden Fledermausarten (zu unterschiedlichen Zeiten
und Wetterbedingungen), weshalb eine Prifung der Art und Wirksamkeit eines solchen Sys-
tems zusammen mit den Felderhebungen auf Stufe Richtplan erfolgen muss (vgl. Anhang 1,
Kap. 1). Abschaltsysteme kénnen sich auch in hohem Ausmass auf den Betrieb und damit die
Leistung von WEA auswirken. Fiir die WEA auf dem Grenchenberg wurden Abschaltpléne auf-
grund der prognostizierten Fledermausaktivitat erstellt, welche u.a. zu einer Abschaltung der
WEA in den Néachten ohne Niederschlag bei Windgeschwindigkeiten von weniger als 11,9 m/s
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und Temperaturen von mehr als 2,2°fiihrte (August bis Oktober)”. Dies hat starke negative
Auswirkungen auf das Produktionspotenzial der WEA und damit auf deren Einstufung als von
«nationalem Interesse». Auch aus diesem Grund miissen Erhebungen zu Fledermaus-Vor-
kommen und -Aktivitat auf Stufe Richtplan erfolgen. Im Ubrigen sind aus den vorhandenen Un-
terlagen keinerlei Angaben zur Funktionsweise und Wirksamkeit von Abschaltsystemen er-
sichtlich.

Fazit:

Diesen bundesgerichtlichen Anforderungen wurde mit dem vorliegenden Richtplan
nicht entsprochen. Es wurden keine genaueren Vorabklarungen und Felderhebungen
zum Vorkommen und Verhalten der Fledermause in den Potenzialgebieten vorgenom-
men. Solche Sachverhaltserhebungen zu den stark gefahrdeten und bundesrechtlich
geschiitzten einheimischen Fledermausarten sind jedoch zur Wahrung deren Schutzin-
teressen und fiir eine rechtskonforme Interessenabwagung zwingend auf Stufe Richt-
plan vorzunehmen, da sie Einfluss auf die Wahl und Machbarkeit der Potenzialgebiete
haben. Darin einzubeziehen ist auch die Gefahrdung der Arten, welche ihren Lebens-
raum genau im Bereich der tief liber den Baumwipfeln rotierenden WEA-Rotoren haben.

Die Aussage der Stiftung Fledermausschutz «geméss einer ersten Beurteilung gibt es in den
Potentialgebieten keine NO GOs» ist oberflachlich und pauschal. Sie entbehrt jeglicher serio-
sen Grundlage einer Datenerhebung.

5.4 Brutvogelschutz

Die vom BAFU publizierte Rote Liste der Brutvogel”' umfasst 205 Vogelarten, wovon 59 Arten
im Wald und 56 Arten in Feuchtgebieten und an Gewéssern leben. Diese beiden Lebens-
raume sind damit die artenreichsten Habitate in der Schweiz. Rote-Liste-Arten finden sich in
allen Lebensraumen. Der Anteil der gefahrdeten und vom Aussterben bedrohten Arten ist
in den Feuchtgebieten mit 64 % (36 von 56 Arten) am hochsten. Genau solche Lebens-
raume befinden sich im Reusstal Knonaueramt, innerhalb und in unmittelbarer Ndhe zu
den Potenzialgebieten. Bereits an dritter Stelle figuriert der Lebensraum «Wald», wel-
cher von allen Potenzialgebieten im Knonaueramt beansprucht wird.

% BGer 1_C573/2018 vom 24.11.2021, Erwégung 9.3

“ https://www.bafu.admin.ch/bafu/de/home/themen/biodiversitaet/publikationen-studien/publikationen/rote-liste-

der-brutvoeael-2021.html (Lebensrdume: Pkt. 2.2)
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Gefahrdung nach Lebensriumen

Abbildung 2
Gefihrdung nach Lebensriumen

Anzahl der gefdhrdeten Arten, der polenziell gefahedeten Arien und der riicht gelohrdeten Arten pro Hauptiebensraum

Trockerstonzorte, Felsen hl i

e =% 3

Kulturiond 12 10
Alp ne Lebensroumo
Mehiere Lobersroume 3 8
Sisd.ung 5 4
C Wald _) 42
¢ 0 20 0 10 50 80
Arzahl Arler
I fRoie Liste (RE. CR, EN, VL) Pctenziell gefohecel INT) Nicht gefch-det {LC)

Der Anteil der vom Aussterben bedrohten Brutvogelarten (CR) hat zwischen 2001 und
2021 zugenommen, gleich wie der Anteil der potenziell gefahrdeten Arten (NT). Parallel
dazu hat sich der Anteil der nicht gefiahrdeten Arten (LC) verringert. Ein Vergleich der Ro-
ten Liste 2021 mit jener von 2001 bestatigt dieses Ergebnis: Bei insgesamt 65 Arten dnderte
sich die Kategorie in den vergangenen zwanzig Jahren. 40 Arten mussten einer héheren Ge-

fahrdungsstufe zugewiesen werden.

Vergleich mit fritheren Roten Listen

Abbildung §
Vergleich der Getitrdungskategorien in den Roten Listen 2001, 2010 und 2021
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Lebensraum Feuchtgebiete und Gewasser im Knonaueramt

Das Reusstal, als Feuchtgebiet- und Gewéasser-Vorkommen im Knonaueramt, auch BLN-und
Smaragd-Gebiet, bietet zahlreichen Tierarten ihren Lebensraum. Mit den geplanten WEA in
den Potenzialgebieten Nr. 34 «Uerzlikon», Nr. 35 «Rotenberg» und Nr. 36 «<Maschwan-
den/Haltenrain» sowie im unmittelbar in der Nahe geplanten Nr. 37 «Ottenbach» werden die
Lebensrdume in den Feuchtgebieten massiv gestért und die darin lebenden, bereits stark ge-
fahrdeten Vogel, zusétzlich bedroht.

b \ - ! yostev g . - s
U 1 “ansgeaadined Steinbauien { GGl EARK:

I Lebensraum Feuchigebiet. inventarisier! (1) Roter Kreis Eignungsgebiete <>
I ot 1. Feushgetietserganzung > 50% (1)
£ Pot. 1. Feuchtgebietserganzung 45% (145}

Pot f. Feuchlgetielserginzung 40% (140)
B pot . Feuchigebietserginzung 35% (135)

Blau Feuchtgebiete nachgezeichnet
Kt. AGundZ2G e

Die Potenzialgebiete Nr. 35 «Rotenberg» und Nr. 36 «Maschwanden/Haltenrain» befinden
sich direkt in der Randflache des national bedeutenden Schutzgebietes «Maschwandener All-
mend», inkl. der Zircher Flachen &stlich der Lorze und mitten im Vogelzugkorridor Reusstal
als BLN- und Smaragdgebiet.

Die unter Naturschutz stehende Moorlandschaft Reusstal (Maschwander Allmend), mit Au-
enwaldern, Sumpf- und Riedland, ist in ihrer Grosse einzigartig und ein bedeutendes Brutge-
biet verschiedener Sumpfvogel und Vogelarten offener extensiver Riedflachen, sowie ein be-
sonders wertvoller Rastplatz fur Zugvégel und Likomolen. Es umfasst einen bedeutenden Vo-
gelzugkorridor mit Vogelschwarmen von z.B. Schwalben, Stare, Finken, Pieper u.a. Aufgrund
der Nahe zur Reuss fliegen auch taglich grosse Wasservogel liber das Gebiet, wie Graureiher,
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Mittelmeermdwe, Lachméwe, Silberreiher, Entenarten. Es wurden mindestens sieben Vogelar-
ten der Roten Liste nachgewiesen, die fur ihr Uberleben auf Moorlandschaften, Feuchtgebiete
und Gewasse-Vorkommen angewiesen sind, wie sie im Reusstal vorkommen. Aufgrund der
Nahe des artenreichen Waldes zu Reuss, Lorze und den Feuchtgebieten leben hier auch zahl-
reiche Fledermause, die im Wald ihre Quartiere haben und lber den Flissen und Feuchtge-
bieten jagen.

Auch im Biotop «Haglimoos» (Potenzialgebiet Nr. 34 «Uerzlikon») und dessen unmittelba-
ren Nahe briten zahlreiche weitere gefadhrdeten Vogelarten wie auch von den WEA besonders
gefahrdeten Grossvigel wie z.B. Weissstorch, Rotmilan (viele Winterschlafplatze > 100 Indivi-
duen), Mausebussard, Habicht, Sperber, Kuckuck, Pirol, Kiebitz, Waldohreule (mehrere Nester
und Waldkauz.

Gefahrdeter Rotmilan

Mit den geplanten WEA in den Potenzialgebieten Nr. 34 «Uerzlikon», Nr. 35 «Rotenbergy,
Nr. 36 «Maschwanden/Haltenrain», Nr. 37 «Ottenbach», Nr. 38 «Himelsbiiel», Nr. 39
«Chiiewald» und Nr. 51 «Birch» werden auch die national prioritaren Rotmilane (Rote Liste,
héchste Prioritatsstufe) stark bedroht. Dass die Kollision mit WEA fur Greifvogel eine wesentli-
che Bedrohung darstellt, ist wissenschaftlich vielfach belegt. Insbesondere Rotmilane sind
durch ihr Flugverhalten haufig von tddlichen Kollisionen betroffen. In einem Fachbeitrag von
Katzenberger et al in «Der Falke» wird anhand von Vogelzdhlungen in Deutschland aufge-
zeigt, dass die Populationen des Rotmilans in Gebieten mit vielen WEA deutlich abnehmen,
wiahrend sie in anderen Gebieten zunehmen®. Die Reproduktionszeit der Rotmilane ist sehr
langsam. Der Rotmilan beginnt erst im Alter von ca. 5 Jahren zu briiten und hat eine durch-
schnittliche Lebenserwartung von 20 — 25 Jahren. Jedes Schlagopfer, vor allem Weibchen, hat
eine grosse Licke in der Nachkommenschaft zur Folge.

Die Vogelwarte Sempach rechnet mit 21 Schlagopfer pro Jahr und pro WEA-Gebiet mit 3
WEAZ, Dies ergibt in 5 Jahren 105 Todesopfer pro 3 WEA. Die davon betroffenen Weibchen
werden fiir die kiinftige Brut ausfallen, mit fatalen Folgen fur die Population.

Aus diesen Griinden ist es erforderlich, besonders auch fiir Rotmilane das Vorkommen
mit ihren Nestumgebungen und Winterschlafplatzen fiir die oben erwahnten Potenzial-
gebiete bis zu einer Distanz von 10 Km™ zu erheben, damit die Interessen am Schutz
und Fortbestand dieser Vogel im Rahmen der Richtplanfestsetzung im geforderten Aus-
mass beriicksichtigt werden.

Die diesbeziiglich vorhandenen Bestandeserhebungen sind unzureichend und unvollstandig.
Die Angaben der Vogelwarte Sempach sind liickenhaft und héchst wahrscheinlich nicht aktuell
(vgl. nachfolgende Karte, kein Erhebungsdatum). Auch im Umkreis des Potenzialgebietes Nr.

2 Katzenberger et al, Rotmilan und Windkraft: Negativer Zusammenhang zwischen WKA-Dichte und Bestan-
destrends, Der Falke, Heft 11/2019.

% Schlussbericht Vogelwarte Sempach: “Vogelzugintensitét und Anzahl Kollisionsopfer an Windenergieanlagen am
Standort Le Peuchapatte (JU) im Auftrag des BFE

# vgl. auch BGer 1C_458/2022 vom 12.02.2024, Ziff. 4.2.2
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34 «Uerzlikon» sind Winterschlafplatze > 100 Individuen vor Ort beobachtet worden (Bann Kt.
ZG). Gleiches gilt firr Litzi (nordlich von Potenzialgebiet Nr. 37 «Ottenbach» und Feldenmoos,
sud-Gstlich von Potenzialgebiet Nr. 51 «Birch»).

Konfliktgebiete
Rotmilan (Winterschlafpla‘tze)a

.....

Abbildung: Rotmilan Winterschlafpldtze > 100 Individuen (rote Kreise), Vogelwarte Sempach, er-
ginzt mit Beobachtungen vor Ort (gelbe Sterne, auch hier miissen Absténde von 5 Km eingehal-
ten werden)

Die Vogelwarte Sempach empfiehlt zum Schutz der Rotmilane, Zitat:

«Die Vogelwarte Sempach empfiehit bei Windenergieanlagen einen Mindestabstand von den
Schlafplatzen einzuhalten (> 100 Individuen 5 km Radius, > 20 bis 99 Individuen 3 km Radius, >
10 bis 19 Individuen 1,5 km Radius). Dies weil die Schweiz eine hohe Verantwortung fiir den Fort-
bestand der Art hat und der Rotmilan relativ hdufig Opfer von Kollisionen an WEA wird.»

«Es geht hier um eine Risikominimierung. Unsere Empfehlung zielt darauf ab, Gebiete mit einem
hohen Risiko fiir Kollisionen zu meiden. Es sind dies die Nestumgebung oder eben Winterschiaf-
plétze. In der Nestumgebung konzentrieren sich die Flugbewegungen, also ist hier das Risiko
grisser als in der weiteren Nestumgebung. ... die Neststandorte der Rotmilane sind uns nicht
bekannt. Mindestabsténde leiten wir aus der Fachliteratur und/oder Raumnutzungsanalysen ab».
Die fehlenden Kenntnisse Uber die Neststandorte bestatigt die Notwendigkeit von aktuellen Erhe-
bungen auf Stufe Richtplan.
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Abstandsempfehiung fiir Windenergieanlagen (LAG VSW)

Die Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW) veréffentlichte die Abstand-
empfehiung fir WEA zu bedeutsamen Vogellebensraumen sowie Brutplatzen ausgewahiter Vo-
gelarten (Stand April 2015), auch als ,Helgolander Papier bekannt. Die vorliegenden Abstands-
empfehlungen berlicksichtigen das grundsatzlich gebotene Minimum zum Erhalt der biologischen
Vielfalt.

Auszug aus Tabelle 1 aus «Berichte zum Vogelschutz, Band 51, 2014»

Hauptfiugkorridore zwischen Schlaf- und Nahrungsplétzen bei | Freihalten
Kranichen, Schwianen, Gansen und Greifvogeln

Uberregional bedeutsame Zugkonzentrationskorridore Freihalten
Feuchtgebiete internationaler Bedeutung entsprechend 10-fache Anlagenhdhe,
Ramsar-Konvention mit Wasservogelarten als wesentlichem mind. jedoch 1.200 m
Schutzgut

Gastvogellebensraume internationaler, nationaler und 10-fache Anlagenhdéhe,

landesweiter Bedeutung (Rast- und Nahrungsflachen; z. B. von | mind. jedoch 1.200 m
Kranichen, Schwénen, Génsen, Kiebitzen, Gold- und Mornellre-
genpfeifern sowie Schwimmvdgeln)

Gewasser oder Gewasserkomplexe >10 ha mit mindestens 10-fache Anlagenhdéhe,
regionaler Bedeutung fiir britende und rastende Wasservégel | mind. jedoch 1.200 m

Im vorliegenden Richtplan werden diese international anerkannten Abstandempfehlungen zu
WEA in keiner Art und Weise eingehalten, mit fatalen Folgen fiir die Vogelwelt. Das Potenzialge-
biet Nr. 36 ,,Maschwanden/Haltenrain“ grenzt mit einem Abstand von nur 156 Metern direkt an
den Reussspitz. Dieses geschutzte Gebiet ist mit Uber 230 nachgewiesenen Arten ein Paradies
fir einheimische Végel. Das Gebiet Nr. 35 ,,Rotenberg* weist einen Abstand von 506 Meter zum
BLN- und Smaragdgebiet auf. Das Gebiet Nr. 34 ,,Uerzlikon“ steht direkt in einem kleineren,
aber bedeutungsvollen Moor- und Sumpfgebiet mit Wasservogelarten und Nistplatzen. Hier wird
ebenfalls kein Abstand zur WEA eingehalten.

Nr. 36 ,Maschwanden/Haltenrain*: 156 Meter Nr. 34 ,Uerzlikon*: 0 Meter
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Nr. 35 ,,Rotenberg*: 506 Meter

Schutzempfehlungen Vogelwarte Sempach (Pufferzonen)
Die Vorgelwarte Sempach weist auf ihrer Webseite auf folgendes hin:

= Gebiete mit Vorkommen von bedrohten, besonders kollisionsgefahrdeten und/oder stérungs-
sensiblen Vogelarten der Roten Liste (z.B. Bartgeier, Auerhuhn) inkl. ausreichender Pufferzo-
nen sind von Windenergieanlagen frei zu halten.

= Wasser- und Zugvogelgebiete, Naturschutzgebiete, Landschaften und Naturdenkméler von
nationaler Bedeutung (inkl. ausreichender Pufferzone...) etc. sind von Windenergieanlagen
frei zu halten.

= Besonders heikel sind:

» Brut- und Nahrungsgebiete von seltenen und/oder besonders kollisionsgeféhrdeten Gross-
vogeln (z.B. Steinadler, Schwarzmilan, Weissstorch, Uhu), Brut- und Nahrungsgebiete von
seltenen Viogelarten, von Wintergésten (z.B. Grosser Brachvogel) und von prioritdren Ar-
ten fiir Artenférderungsprogramme (z.B. Kiebitz, Waldschnepfe, Heidelerche),

» Brut- und Nahrungsgebiete sowie bekannte Schiafplétze von Vogelarten, fiir welche die
Schweiz eine besondere Verantwortung trégt (z.B. Rotmilan) und Gebiete mit Konzentrati-
onen von ziehenden, rastenden oder nédchtigenden Végeln (Zugkorridore, Zugvogelkon-
Zentrationen, Rast- und Ruheplétze sowie Korridore zwischen Nahrungs- und Schiafplét-
zen).

Als einzuhaltende Pufferzone zu Wasser- und Zugvogelreservaten wird im Grundlagenbericht ein
Abstand von 850 Metern empfohlen®

» https://www.zh.ch/content/dam/zhweb/bilder-dokumente/themen/umweli-tiere/energie/energieplanung/wind ener

gie/windenergie_grundlagenbericht georegio.pdf
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Fehlende Datenerhebung fiir Brut- und Zugvégel

Wie in Kap. 5.2 ausgeftihrt, basiert die Schutzbewertung fiir den Brutvogelschutz im Rahmen
der Interessenabwagung auf einer Auswahl von sieben Vogelarten, welche fur das Vogelvor-
kommen und die Vogelgefahrdung durch WEA im Kanton Ziirich und insbesondere im
Knonaueramt Uberhaupt nicht repréasentativ ist. Dass dies den bundesgerichtlichen Anforde-
rungen an eine Interessenabwagung auf Stufe Richtplan nicht gentigt, wurde bereits ausfihr-
lich dargelegt (vgl. Kap. 2 und 5.2).

Allein in den vergangenen Monaten (2024) wurden verschiedene Vogelsichtungen von verschie-
denen Ornithologen vor Ort in der Maschwander Allmend, auch im Kantonsgrenzgebiet, bei den
Potenzialgebieten «Uerzlikon», «Rotenberg» und «Maschwanden/Haltenrain» gemacht:

» Ca. 20 Bekassinen (CR = vom Aussterben bedroht)

6 Wespenbussarde (Bestand leicht steigend)

4 Kuhreiher (Einstufung unbekannt)

17 Turmfalken, (Bestand nur dank Schutzmassnahmen auf heutigem Stand)

5 Baumfalken (Bestand ist nicht stabil), 1 Nistplatz Nah Bauernhaus Umgebung Arni

55 + 65 Weissstérche (VU verletzlich, Bestand dank Schutzmassnahmen stei-
gend) bei Rickenbach (Ottenbach), Butzen 12 Nester auf Dachern wie auch bei Frau-
ental

YV V.V V V¥V

v

Ca. 7 Schwarzstdrche (vorwiegend Durchzugsregion) bei Biitzen
» Ca. 45 Lachmowen (EN = stark geféhrdet, auf Schutzmassnahmen angewiesen)

» UHU (VU = verletzlich) Nistplatze direkt im Potenzialgebiet ,Ottenbach®, sowie bei
Maschwanden.

Diese Sichtungen umfassen nur einen kieinen Teil der Vogelarten, welche als vom Aussterben
bedroht oder stark gefahrdet bzw. verletzlich eingestuft sind.

Die Vogelwarte Sempach jubelt: «Die Schweiz hat einen neuen Brutvogel: Zum ersten Mal hat
der Kuhreiher in unserem Land gebriitet. Juli 2023. Dies ist der Héhepunkt einer langeren
Entwicklung».

Die Kuhreiher briiten nur in einem Schutzgebiet, was zeigt, dass sie trotz Anpassungsfahigkeit
zur Brutzeit sensibel auf Stérungen reagieren. Weitere Reiherarten stehen vor den Toren der
Schweiz und kénnten bei uns briten - wenn Feuchtgebiete renaturiert und vor Stérungen ge-
schutzt werden. Das Reusstal im Knonaueramt ist ein solches geschutztes Feuchtgebiet, weshalb
der Kuhreiher in diesem Gebiet wieder gesichtet wurde.

Es ware Aufgabe der Baudirektion gewesen, solche Bestandeserfassungen im Vorfeld zur
Richtplanfestsetzung vorzunehmen und so den Anforderungen des Bundesgerichtes und
des neuen Strom VG an eine stufengerechte Interessenabwéagung zu geniigen.

In den Potenzialgebieten Nr. 35 ,Rotenberg” und Nr. 36 “Maschwanden/Haltenrain® wurde in den
vergangenen Monaten (2024) auch wieder die Bekassine (CR = vom Aussterben bedroht) ge-
sichtet (letztmals August 2024). Aufgrund der leicht erh6hten Vorkommen der Bekassine kann an-
genommen werden, dass sie im Reusstal wieder britet. Sie hatte einst im Reusstal ihr Hauptbrut-
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gebiet in der CH®. Diese Vermutung alleine bedarf einer vertieften Abklidrung und Erhe-
bung, damit eine korrekte Schutzbewertung dieser Potenzialgebiete iiberhaupt méglich ist.
Auch die Baudirektion ist gemass Art. 78, Abs. 1 BV und Art. 18 und 24f NHG dazu ver-
pflichtet, dem grossen Interesse am Schutz einer vom Aussterben bedrohten Vogelart in
der Interessenabwigung Rechnung zu tragen. Die hochst gefahrdete Bekassine wurde
aber véllig ausser Acht gelassen (vgl. Anhang 1, Kap. 3).

Anforderungen an die Datenerhebung

Fur eine korrekte Sachverhaltsermittlung hatten mindestens die folgenden, im Kanton Ziirich rele-
vanten Vogelarten erfasst werden miissen (* = national prioritar, Kategorie 1):

e Alpensegler” e Kiebitz* e Rotmilan*

e Baumfalke* e Kuckuck* e Schleiereule*

¢ Bekassine* e Lachmowe* e Wacholderdrossel
e Dohle* e Mauersegler* e Waldlaubsanger*
e Feldlerche* e Mehischwalbe* e Waldohreule*

e Fitis* e Mittelspecht* e Waldschnepfe*

e Gansesager* e Sperber e Weissstorch*

e Graureiher e Turmfalke* « Wespenbussard
e Grauspecht* o Turteltaube

e Habicht e Lachmowe*

e Hohltaube

Es sind solche und andere bedrohte Vogelarten, welche von WEA getotet werden, und nicht
Végel, die meist im Siedlungsgebiet von Katzen erlegt werden oder in Glasscheiben fliegen.

Fazit:

Vom Aussterben bedrohte und gefahrdete Vogelarten (Rote Liste) sind in der Schweiz
rechtlich stark geschiitzt. 64% dieser Arten leben in Feuchtgebieten wie dem Reusstal
Knonaueramt, innerhalb und in unmittelbarer Nahe der Potenzialgebiete Nr. 34 «Uerzli-
kon», Nr. 35 «Rotenberg», Nr. 36 «Maschwanden/Haltenrain» und Nr. 37 «Ottenbach».

International anerkannte Abstandempfehlungen zum Schutz der gefahrdeten Vogelarten
werden mit den festgelegten Potenzialgebieten massiv unterschritten und Pufferzonen
nicht eingehalten. Speziell fiir die Wiederbesiedlung von national prioritiren Vogelarten
ist die Einhaltung der Pufferzonen von entscheidender Bedeutung.

Damit die Interessen an Schutz und Fortbestand der bedrohten Vogelarten im geforder-
ten Ausmass wahrgenommen werden kdnnen, sind Erhebungen zu deren Vorkommen
und Verhaltensweisen zwingend auf Stufe Richtplan erforderlich. Dies ist eine bundes-
gerichtliche Anforderung, welche mit dem vorliegenden Richtplan missachtet wurde.

% Steckbrief der Schweizer Smaragdgebiete 2012, CH30 Reusstal
35



Auch aus diesen Griinden sind alle Potenzialgebiete im Knonaueramt aus dem Richt-
plan zu streichen.

5.5 Wildtiervernetzung, Wildtierkorridore und Wildtierpassagen

Grosse Bedeutung fir Artenvielfalt und -erhaltung

Wildtiere sind auf natlrliche Rickzugsgebiete angewiesen, in denen sie Schutz und Nahrung
finden und sich fortpflanzen kénnen. Fir die Artenvielfalt der Tiere ist es wichtig, dass sie zwi-
schen diesen Lebensraumen, den Waldern, hin- und herwandern kdnnen. Dazu braucht es
nebst den Wildtiervernetzungswegen auch Wildtierkorridore (WTK) von Uberregionaler Bedeu-
tung, welche der Sicherung der Vernetzung von Wildtierlebensrdumen dienen. Die Artenvielfalt
wird nur aufrecht und gesund erhalten, wenn ein natiirlicher Gen-Austausch zwischen Popula-
tionen sichergestellt wird und eine Partnersuche Uiber grosse Distanzen im natirlichen Lebens-
raum sichergestellt ist.

Im Erlauterungsbericht Konzept Windenergie heisst es:

«Einfluss auf Wildtierkorridore von (iberregionaler Bedeutung und Wildtierpassagen
Wildtierkorridore von Uberregionaler Bedeutung dienen der Sicherung der Vernetzung
von Wildtierlebensrdumen. Ihre Ausscheidung stiitzt sich auf Art. 1 und 18 NHG sowie
Art. 1 JSG. Der Bau von Windenergieanlagen und damit verbundenen Infrastrukturen
(Zufahrtsstrassen usw.) sowie der Betrieb der Anlagen kénnen unter Umstdnden die
Funktionalitat der Wildtierkorridoren oder der gebauten oder geplanten wildtierspezifi-
schen Bauwerke (Wildtierpassagen) negativ beeinflusseny».

Wildtiervernetzungsachsen mit iiberregionaler Bedeutung

In der nachfolgenden Abbildung sind die Wildtiervernetzungsachsen im Knonaueramt aufge-
zeigt™":

= https://opendata.swiss/de/dataset/vernetzungssystem-wildtiere
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Rote Ovale: Potenzialgebiete (schematisch)

Aus der Abbildung ist ersichtlich, dass die im Knonaueramt festgesetzten Potenzialgebiete Nr.
36 «Maschwanden/Haltenrain», Nr. 37 «Ottenbach», Nr.38 «Himelsbiiel» und Nr. 51
«Birch» auf nationalen Vernetzungsachsen und zusatzlich die Potenzialgebiete Nr. 34 «Uerz-
likon», Nr. 35 «Rotenberg» und Nr. 36 «<Maschwanden-Haltenrain auf regionalen Vernet-
zungsachsen liegen. Das Potenzialgebiet Nr. 36 umfasst sowohl nationale wie regionale Ver-
netzungsachsen. Hier nicht eingezeichnet sind die (zwischen den Potenzialgebieten) auf die-
sen Achsen liegenden Wildtierkorridore (vgl. weiter unten). Eine genaue Wegbeschreibung der
einzelnen Vernetzungsachsen findet sich im Anhang 1 Artenschutz, Kap. 2).
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Im Sommer 2024 haben uns verschiedene Personen an verschiedenen Tagen personliche
Wildtiersichtungen auf den folgenden (berregionalen/nationalen Vernetzungsachsen zugetra-
gen. Es ist davon auszugehen, dass es wesentlich mehr Sichtungen gibt:

> Potenzialgebiet Nr. 51 ,Birch*: 3 Rehe, 2 Rehe, 3 Rehe

> Potenzialgebiet Nr. 37 ,Ottenberg”: 1 Reh

> Potenzialgebiet Nr. 36 ,Maschwanden-Haltenrain“: 3 Rehe, 2 Rehe

» Nationale Wildtierachse (mit Verkniipfung) bei Vollenweid im Wald: 3 Rehe, 2 Rehe

Wenn Rehe an unterschiedlichen Tagen in den erwéhnten (berregionalen Achsen wiederholt
sichtbar sind, zeigt das die Wichtigkeit der genannten Verbindungsachsen. Den Tieren wird
durch unterschiedliche neue Infrastrukturen immer mehr Lebensraum entzogen, weshalb sie
sich in immer engere Lebensraume zurlickziehen miissen. Daher ist es umso wichtiger, den
verbleiben Lebensraum nicht weiter zu zerstéren.

Die dargestellten Wildtiervernetzungssachsen durchqueren samtliche Potenzialgebiete
im Knonaueramt. Dies bedeutet, dass die Lebensraume und deren Verbindungsachsen
mit den geplanten WEA massiv gestort werden und die Funktionalitit der iiberregiona-
len Vernetzungsachsen in hochstem Masse gefahrdet ist, wenn nicht verunmoglicht
wird. Dies mit fatalen Folgen fiir die Wildtiere.

Kumulative Effekte auf Wildtiervernetzung: Richtplan missachtet Bundesauflagen

Im Rahmen seiner Vorprifung des Richtplans bringt der Bund (BAFU) zum Ausdruck, dass auch
allfallige kumulative Effekte auf Vernetzungsachsen und WTK, die von mehreren Potenzial-
gebieten betroffen sind, bereits auf Richtplanstufe zu untersuchen sind. Diesem Bundesauf-
trag wird mit dem vorliegenden Richtplan nicht entsprochen, unter Vorbringung von nicht nach-
vollziehbaren Argumenten (Grundlagenbericht Seite 24). Im Sinne einer ausreichenden Inte-
ressenabwagung ist es zwingend erforderlich, bereits auf Stufe Richtplan zu priifen, wie
weit die Wildtiervernetzung bzw. die Funktionsfahigkeit der WTK kumulativ beeintrachtigt
oder sogar verunmdglicht wird. Eine solche Uberpriifung ist auch mit den heute vorliegen-
den Informationen moglich.

Die Uberpriifung kann ergeben, dass mit (einzelnen) Potenzialgebieten die Funktionalitat der

Wildtiervernetzung bzw. der WTK nicht mehr sichergestellt ist und sich diese Gebiete deshalb als
nicht machbar erweisen. Die Machbarkeit der Potenzialgebiete gilt es auf Stufe Richtplan nachzu-
weisen und darf geméass Bundesrecht nicht auf die nachgelagerte Planung verschoben werden.

Fatale Konsequenz fiir die iiberregionale Wildtiervernetzung

Betrachtet man die nachfolgende Abbildung aus Distanz, wird schnell klar was eintrifft, wenn
mit dem Bau der geplanten WEA dieser im roten Rechteck markierte Uberregionale Wildtier-
vernetzungsbereich wegfallt. Da hier die (berregionalen Wildtiervernetzungsachsen quasi
sternformig zusammenlaufen, wird das ganze Wildtiervernetzungssystem unter den Regi-
onen Sihital — Knonaueramt — Reusstal — Freiamt - Kelleramt massiv gestort bzw. zer-
stort. Auf der West—Ost Achse wird die Vernetzung unterbrochen, weil die Wildtiere aus den
betroffenen Waldern vertrieben werden (insbesondere wahrend der rund 2-jahrigen Bauphase)
bzw. deren Lebensraum im Wald massiv verringert wird. Es handelt sich bei diesen Waldern
nicht um grossflachige, sondern nur kleinflaichige Waldgebiete, die mit dem Bau der WEA und
deren Erschliessung derart stark reduziert werden, dass nicht mehr geniigend Lebensraum fiir
die Tiere bleibt und damit auch die Vernetzungsachsen fiir die Tiere unterbrochen sind.
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Im Potenzialgebiet Nr. 38 «Ottenbach» hat der Wald lediglich eine Breite von 350 Meter. Die
Langsvernetzungsachse und Passage fiir Wildtiere wird mit dem Bau der WEA zerstort. Das
Potenzialgebiet Nr. 36 «Maschwanden/Haltenrain» umfasst zwei zusammenlaufende Vernet-
zungsachsen (national und regional), welche ebenfalls unterbrochen werden.

Die Auswirkungen fiir die Wildtierpopulationen sind fatal. Die Partnersuche iber grosse Dis-
tanzen im natirlichen Lebensraum verschiedener Wildtiere wird massiv behindert bzw. ganz
verhindert, und damit verbunden der natirliche Gen-Austausch zwischen den Populationen.
Das Herz der Wildtiervernetzung wird in den genannten Regionen herausgerissen (rotes
Rechteck).
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Die mit dem Richtplan vorgenommene Interessenabwigung beriicksichtigt diese Aus-
wirkungen auf die Wildtiervernetzung bzw. deren Schutzinteressen voéllig ungeniigend.
Die kumulativen Auswirkungen auf die Vernetzungsachsen wurden ganzlich ausser
Acht gelassen, trotz eines entsprechenden Auftrags des Bundes. Die Schutzbewertung
fiir die betroffenen Potenzialgebiet ist ungeniigend und unvolistindig.

Wildtierkorridore (WTK) und Wildtierpassagen von nationaler Bedeutung

Zu einer intakten Wildtiervernetzung gehéren auch die WTK, die Wechsel zwischen den Le-
bensraumen der Tiere gewahrleisten miissen. In den nachfolgenden Kartenausschnitten sind
die WTK im Knonaueramt eingezeichnet (dick schwarz umrandet). Die Wildtiere miissen sich
in den definierten WTK bewegen kénnen, da sonst kein Durchkommen mdglich ist.
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